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1 Veranlassung

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes erstreckt sich in nordostlicher Richtung entlang
der HauptstralRe (S172) und wird im Norden und Nordwesten im Wesentlichen durch die Miglitz
begrenzt. N6rdlich der Miglitz wurde das Flurstiick 399/4 in das Plangebiet aufgenommen. Die Ost-
liche Begrenzung erfolgt durch bestehende Handelseinrichtungen und die Gabelsberger Strale.

Das Plangebiet umfasst die Flurstiicke 399/4 und 399/6 der Gemarkung Migeln und 228/10, 245/5
und 228/8 der Gemarkung Heidenau. Das Plangebiet umfasst insgesamt eine GroRe von rund 6 ha.
Das B-Plangebiet soll im Zuge der Nachverdichtung des innerstadtischen Bereiches der Stadt Heidenau
zu einem in sich funktionsfahigen Quartier mit hoher Aufenthaltsqualitat entwickelt werden.

Die geplante Bebauung ergdnzt das stadtebauliche Umfeld und schafft ein in sich stimmiges Quartier
mit einer die Hauptstrasse begleitenden heterogenen Mischnutzung aus Gewerbe, Einzelhandel, Biiros
und Wohnen zum einen und einer allgemeinen Wohnnutzung zum anderen im inneren Bereich des
Gebietes.

Als Grundlage fiir die Erstellung der artenschutzrechtlichen Untersuchung dient das Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) in der aktuellen Fassung.

Nach § 44 Abs. 1 des BNatSchG ist es verboten:
., 1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen, zu

toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wihrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderzeiten erheblich zu storen; eine er- heb-
liche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula- tion
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestditten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren.

Man unterscheidet also bezliglich der geschiitzten Tierarten Tétungs- und Verletzungsverbote, Sto-
rungsverbote und den Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Bei unvermeidbaren Tétungen
oder Verletzungen geschitzter Tiere handelt es sich dann um Verbotstatbestiande, wenn das Eintrittsri-
siko der Totung oder Verletzung in signifikanter Weise erhoht wird. Dies ist im Einzelfall in Bezug auf die
Lage der geplanten MalRnahme, die jeweiligen Artvorkommen und die Biologie der Arten zu be- werten.
Bei dem in Nummer 2 geregelten Storungsverbot werden statt eines Ortsbezuges bestimmte fir die
Arten Uberlebensnotwendige Zeiten, in denen eine Storung verboten ist, zugrunde gelegt. Bei einigen

Arten konnen sie den gesamten phanologischen Lebenszyklus abdecken. Eine Stérung kann grundsatz-
lich durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen, zum Beispiel durch Bewegungen, Erschiitterun-
gen, Larm oder Licht, eintreten. Werden geschiitzte Tiere an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten ge-
stort, kann dies zur Folge haben, dass diese Statten fir sie nicht mehr nutzbar sind.
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Nicht jede storende Handlung |6st jedoch zwangslaufig einen Verbotstatbestand aus, sondern nur solche
erhebli- chen Storungen, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.
Dies ist der Fall, wenn so viele Individuen betroffen sind, dass sich die Stérung auf die Uberlebenschancen,
die Reproduktionsfahigkeit und den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population auswirkt. Deshalb
kommt es in besonderem Malfe auf die Dauer und den Zeitpunkt der stérenden Handlung an. Eine Ver-
schlech- terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population istimmer dann anzunehmen, wenn sich
als Folge der Storung die GroRe oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und nach-
haltig verringert. Beispiele fiir lokale Populationen sind nachgewiesene Brutplatze von Kohlmeise und
Haussperling. Artenschutzrechtlich relevante Storungen lassen sich ggf. durch geeignete Mallnahmen
abwenden. Nach Nummer 3 als Fortpflanzungsstatte geschiitzt sind alle Orte im Gesamtlebensraum ei-
nes Tieres, die im Verlauf des Fortpflanzungsgeschehens benétigt werden. Die Ruhestdtten umfassen
alle Orte, die ein Tier regelmaRig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht oder an die es sich zu Zeiten langerer
Inaktivitat zurlickzieht. Dazu zdhlen z. B. auch Sommer- und Winterquartiere von Fledermausen. Nah-
rungs- und Jagdgebiete sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als solche nicht dem Verbot
des § 44 BNatSchG. Stérungen kénnen hier dennoch einen Verbotstatbestand auslésen, wenn dadurch
die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte vollstandig entfallt.

Bei nicht standorttreuen Tierarten, die ihre Lebensstatten regelmalig wechseln, ist die Zerstérung ei-
ner Fortpflanzungs- und Ruhestatte aullerhalb der Nutzungszeiten kein VerstoR gegen die artenschutz-
rechtlichen Vorschriften. Bei standorttreuen Tieren kehren Individuen zu einer Lebensstatte regelma-
Rig wieder zuriick, auch wenn diese wahrend bestimmter Zeiten im Jahr nicht von ihnen bewohnt ist.
Solche regelmalig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten unterliegen auch dann dem Arten-
schutz, wenn sie gerade nicht besetzt sind. Entscheidend fiir das Vorliegen einer Beschadigung ist die
Feststellung, dass eine solche Verminderung des Fortpflanzungserfolgs oder der Ruhemdglichkeiten des
betroffenen Individuums oder der betroffenen Individuengruppe wahrscheinlich ist. § 44 Abs. 5
BNatSchG enthalt im Hinblick auf baurechtlich zulassige Vorhaben eine wichtige Prazisie- rung bzw. Ein-
schrankung der o. g. artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde. Danach handelt es sich trotz des Ein-
tretens der o. g. Storungen dann um keinen Verbotstatbestand, wenn sichergestellt ist, dass ,, ...die oko-
logische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird... "

Das bedeutet, dass an der 6kologischen Gesamtsituation des von dem Vorhaben betroffenen Bereichs
im Hinblick auf seine Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte keine Verschlechterung eintreten
darf. Mit der Formulierung ,im raumlichen Zusammenhang” sind dabei ausschlieRlich Flachen ge-
meint, die in einer engen funktionalen Beziehung zur betroffenen Lebensstatte stehen und entspre-
chend dem artspezifischen Aktionsradius erreichbar sind. Im Ergebnis darf es dabei — auch unter Be-
rlcksichtigung von geeigneten MalRnahmen — nicht zur Minderung des Fortpflanzungserfolgs bzw. der
Ruhemaoglichkeiten der Bewohner der Fortpflanzungs- und Ruhestdtte kommen. Vermeidbare Totun-
gen, Verletzungen oder erhebliche Beeintrachtigungen geschitzter Arten sind jedoch auf jeden Fall zu
unterlassen.
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2 Datengrundlagen

/1/ SMUL (2003): Handlungsempfehlung zur Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen im Freistaat
Sachsen. Sachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft. Fassung Mai 2009.

/2/ LfULG (2010): Ablaufschema zur Prifung des Artenschutzes nach § 44 Abs. 1i. V. m Abs. 5
BNatSchG

/3/ SMUL (2023): Internetseite des STAATSMINISTERIUMS FUR UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT, UMWELTPOR-

TAL. https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/20403.htm (u.a. Arbeitshilfen fiir arten-

schutzrechtliche Bewertungen, Tabellen zu auftretenden Arten ,In Sachsen auftretende Vogelar-
ten 2.0“ und ,,Streng geschiitzte Arten (auBer Vogel) 2.0%)

/4/ LRA Sachs. Schweiz- Osterzgebirge / Kreisumweltamt / Untere Naturschutzbehorde: Auszug aus
der MultiBase-Artdatenbank des Freistaates Sachsen (500m Umbkreis des Plangebietes)

/5/ LfULG (2023): iDA — Umweltportal Sachsen. Artdaten-Online. Rasterverbreitungskarte MTB-Q.
https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/infosysteme/ida/pages/map/default/in-
dex.xhtml;jsessionid=459F3B74E32951072440F9E88A17811A,

/6/ Schwegler Vogel- & Naturschutzprodukte GmbH, HeinkelstraRe 35, D-73614 Schorndorf.
http://www.schwegler-natur.de/fledermaus/,

/7/ Naturschutzbedarf Strobel, Vertrieb durch Fa. Préhl, Nitzschkaer Str. 29, 04626 Schmolin OT
Kummer, http://naturschutzbedarf-strobel.de/shop/mauerseglernistkasten/

/8/ Haupt, H., Ludwig, G., Gruttke, H., Binot-Hafke, M., Otto, C. & Pauly, A. (Red.): Rote Liste gefahrdeter
Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere — Minster (Landwirtschaftsverlag). —
Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1)

/9/ Sachsische Landesstiftung Natur und Umwelt/ Naturschutzfonds; NABU Landesverband Sachsen
e. V./ Arbeitskreis Entomologie; Senckenberg Gesellschaft fir Naturforschung (2019): Insekten

Sachsen - Online-Plattform zur Bestimmung und Fundeingabe von Insekten.
https://www.insekten-sachsen.de/Pages/TaxonomyBrowser.aspx?id=3

/10/ Bundesamt flr Naturschutz (BfN): Internethandbuch zu Arten des Anhang-IV der FFH-Richtli-
nien — Flederméuse. https://ffh-anhang4.bfn.de/arten.htm

/11/ Bundesamt fiuir Naturschutz (BfN): Internethandbuch zu Arten des Anhang IV der FFH-Richtli-
nien — Sonstige Siugetiere. https:

tiere-sonstige.html,

/12/ Hauer, S.; Ansorge, H.; Zophel, U. (2009): Atlas der Sdugetiere Sachsens. Herausgegeben vom
LfULG. 1. Auflage.

/13/ SMUL: Online-Artensteckbriefe zu FFH-Arten in Sachsen - Sdugetiere._https://www.umwelt.
sachsen.de/umwelt/natur/8249.htm,

/14/ Bundesamt fiir Naturschutz (BfN): Artensteckbriefe._https://www.dhv.de/fileadmin /u-
ser_upload/aktuell _zu_halten/Gelaende/Ausbildungsunterlagen/Artensteckbriefe.pdf,
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/15/ SMUL: Online-Artensteckbriefe zu Arten der Vogelschutzrichtlinie in Sachsen._https://www.
umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/8242.htm,

/16/ Steffens, R.; Nachtigall, W.; Rau, S.; Trapp, H.; Ulbricht, J. (2013): Brutvdgel in Sachsen. Heraus-
gege- ben vom LfULG. 1. Auflage

/17/ Steffens; Saemann; GroéRler (1998): Die Vogelwelt Sachsens. Jena

/18/ Bundesamt fur Naturschutz (BfN): Internethandbuch zu Arten des Anhang-IV der FFH-Richtli-
nien — Amphibien. https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/amphibien.html,

/19/ Bundesamt fir Naturschutz (BfN): Internethandbuch zu Arten des Anhang IV der FFH-Richtli-
nien — Reptilien. https:

/20/ SMUL (2019): Online-Artensteckbriefe zu FFH-Arten in Sachsen — Amphibien und Repti-
lien. https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/8248.htm,

/21/ Z6phel, U.; Steffens, R. (2002): Atlas der Amphibien Sachsens. Herausgegeben vom LfULG. 1. Auflage
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3 Erfassung und Bewertung der Habitatstrukturen im Planungsgebiet

3.1 Untersuchungsmethodik

Im Friihjahr 2019 erfolgten durch Herrn Uwe-Jens Bartling mehrere Begehungen des Gelandes zur Erfas-
sung der relevanten Arten. Die Arterfassungen wurden 2023 durch Herrn Andreas Raffelt (Schulz Um-
weltPlanung) vertieft (s. unten). AuRBerdem erfolgte 2019 durch Frau Vivian Sethmacher (Schulz Umwelt-
Planung) eine Aufnahme der Biotoptypen, d.h. eine Abgrenzung und Charakterisierung der verschiede-
nen Biotop- und Nutzungstypen. Die Ergebnisse sind in der Karte 1 des Griinordnungsplanes dokumen-
tiert. Zur Anwendung kam dabei die Biotoptypenliste Sachsen sowie fiir die Bewertung die ,,Handlungs-
empfehlung zur Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen im Freistaat Sachsen” /1/. Die erfassten Bio-
toptypen sind als potentielle Habitate heimischer Tierarten Gegenstand der artenschutzrechtlichen Un-
tersuchung.

Im Zuge der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung zum Vorentwurf des B-Planes hat die Untere Na-
turschutzbehorde umfangreichere Untersuchungen zur Artenschutzpriifung gefordert:

e Vogel: 6 Begehungen morgens

e Fledermiuse: 5 Detektorbegehungen abends/nachts

e Auswertung der Ruflaute mittels Spezialsoftware

e Reptilien: 6 Begehungen zur Kontrolle auf Zauneidechsen.

Die Begehungen wurden im Friihjahr/Sommer 2023 durch Herrn Andreas Raffelt (Schulz UmweltPla-
nung) durchgefiihrt.

3.2 Beschreibung der im Planungsgebiet vorkommenden Habitate

Ausgehend von den erfassten Biotop- und Nutzungstypen kénnen folgende wertvolle Habitate charak-
terisiert werden:

Biotoptyp-Nr. 02.02.00 — Hecken und Gehéolze

Uber das gesamte Plangebiet, insbesondere in den Randbereichen, finden sich durch Sukzession ent-
standene, vor allem buschige Bestdnde aus liberwiegend Schwarzem Holunder (Sambucus nigra), Hart-
riegel (Cornus spec.), Brombeere (Rubus spec.) und Waldrebe (Clematis spec.). Im Osten entlang der
Grenze zum Lebensmitteleinzelhandel befindet sich ein Heckenstreifen aus Forsythie (Forsythia x in-
termedia). Vor allem die Hecken und Gebische entlang der Miiglitz stellen wichtige Habitate, u.a. als
Brutplatz flir verschiedene Vogelarten, dar.

Biotoptyp-Nr. 02.02.430 — Einzelbaum, Baumgruppen

Die Bestandsbdume auf der Planflache setzen sich aus durch Sukzession entstandenen alloch- und au-
tochthonen Gehdlzen sowie gezielt gepflanzten Badumen zusammen. Dabei sind vor allem die Arten
Hange-Birke (Betula pendula), Weide (Salix spec.) und Balsam-Pappel (Populus balsamifera) als Sukzes-
sionsgeholze und Eschen-Ahorn (Acer negunde) als allochthones Gehdlze zu nennen. Gezielt ge- pflanzt
finden sich insbesondere eine Reihe von Kiefern und Fichten entlang der Staatsstrale S 172. HOhlen
konnten an den Einzelbdumen nicht beobachtet werden.
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Biotoptyp-Nr. 03.03.210 — Begradigter / ausgebauter Bachabschnitt mit naturnahen Elementen
Der nahezu gesamte zum Plangebiet gehdrende Gewasserabschnitt der Mglitz ist verbaut und mit teil-
weise hohen Ufermauern versehen. Uferbegleitend wachsen unter anderem Neophyten wie Japanischer
Staudenknéterich (Fallopia japonica) und Robinie (Robinia pseudoacacia), aber auch Gehdlze und Ein-
zelbdume wie Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und Vogelkirsche (Prunus avium).

Die Fugen in der Uferbefestigung stellen potentielle Brutplatze u.a. fir Bach- und Gebirgsstelze dar.

Der Bachabschnitt der Miiglitz im Plangebiet gehort zum FFH-Gebiet ,Muglitztal” (Nr. 5048-302) und
ist somit auch potentielles Habitat fiir im FFH-Gebiete erfasste Arten wie den Fischotter.

Biotoptyp-Nr. 07.03.200 — Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte mit vereinzeltem Gehoélzaufwuchs
Uber das gesamte Geliande verteilt finden sich einzelne, meist dicht bewachsene Ruderalflichen mit
krautigem bis holzigem Aufwuchs aus Uberwiegend Hartriegel (Cornus spec.), Waldrebe (Clematis
spec.), Brombeere (Rubus spec.), Goldrute (Solidago spec.) und Schwarzem Holunder (Sambucus
nigra). Dazwischen finden sich oft jlingere Hange-Birken (Betula pendula), Balsam-Pappeln (Populus bal-
samifera) und Weiden (Salix spec.), die im Rahmen der natiirlichen Sukzession entstanden sind. Ver-
einzelt treten auch stark ausgebildete Bestdnde von Japanischem Staudenknoterich auf (Fallopia japon-
ica).

Biotoptyp-Nr. 11.01.640 — Gewerbliche Gebiude

Westlich und norddstlich an der Miglitz sowie stdlich an der StaatstralRe S 172 und im Zentrum des
Plangebietes gelegen befinden sich kleinere und groRere Gebaude. Diese werden zum Teil noch ge-
werblich als Biro, Lager- oder Werkshalle des ansassigen Betonunternehmens genutzt. Teilweise sind
sie verfallen. Besonders die ungenutzten und verfallenen Geb&ude stellen durch die Ungestortheit und
ihre Struktur (bspw. Risse und Locher in der Fassade) wichtige Brutplatze flr verschiedenen Vogelarten
dar.

Biotoptyp-Nr. 11.02.450 — Versorgungsanlage

Ostlich des Plangebietes befindet sich ein Funkmast, stidlich an der S 172 ein kleines Umspannwerk. Der
Funkmast ist von Sukzessionsgehdlzen, wie junger Hange-Birke (Betula pendula), Waldrebe (Clematis
spec.) und Brombeere (Rubus spec.), umgeben. Das Umspannwerk wird mit einer gestalteten Grinflache
umpflanzt. Hohe Bauwerke, wie der Funkmast, kdnnen einigen Vogelarten als Sitz- oder Singwarte die-
nen.

Biotoptyp-Nr. 11.03.900 — Griinfliche: Rasen, Ziergeholze

Sudlich an der S 172 bis stid6stlich zum Lebensmitteleinzelhandel gelegen erstreckt sich eine gestaltete
Grinflache mit Ziergehdlzen wie Scheinzypresse (Chamaecyparis spec.) und Eibe (Taxus baccata), gro-
Reren Einzelbdumen wie Esche (Fraxinus excelsior) und Schnurbaum (Sophora japonica) sowie aus
Zwergmispel (Cotoneaster spec.) als Bodendecker und blithendem Krauterrasen mit u.a. Gundermann
(Glechoma hederacea), Hornveilchen (Viola cornuta) und Knoblauchsrauke (A4lliaria petiolata). Der bli-
tenreiche Krauterrasen stellt fiir Insektenarten eine Nahrungsquelle dar.
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Biotoptyp-Nr. 11.04.100 — Vollversiegelte Strafien und Wege

Ein groBer Teil des Plangebietes wird von einer asphaltierten bzw. mit Betonplatten vollversiegelten
StralRe eingenommen. Diese ist gleichzeitig Zufahrt zu den gewerblichen Gebduden. Vereinzelt wachst in
den Rissen Schachtelhalm (Equisetum) und Lowenzahn (Taraxacum officinale), aber auch strauchar- tiger
Eschen-Ahorn (Acer negundo). Die vollversiegelten Flachen stellen nur ein geringes Habitatpotential flr
die meisten Arten dar.

Biotoptyp-Nr. 11.05.200 — Lagerfliiche, teilversiegelte Fliche

Im Westen des Plangebietes gelegen finden sich einige Lagerflachen, auf welchen noch Baumaterialien
und Betriebsmittel der ansdssigen Betonfirma gelagert werden. Im Randbereich dieser Flachen sind teil-
weise kleinere Pappeln (Populus spec.) und Weiden (Salix spec.) zu finden. Die zum Teil noch intensiv
genutzten Lagerflachen bieten ebenfalls nur ein geringes Habitatpotential fiir geschiitzte Arten.

4 Relevante Arten und Artengruppen

Fur die spezielle artenschutzrechtliche Priifung sind die folgenden Arten zu betrachten /2/:

1. Arten, die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzt sind,
2. europaische Vogelarten nach Art. 1 VSchRL,
3. Arten, die nach der Rechtsverordnung gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Schutz stehen.

In der folgenden Tabelle sind alle Arten gelistet, deren Vorkommen nach der ersten Stufe der Abschich-
tung nach dem , Ablaufschema zur Priifung des Artenschutzes” (§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) nicht
vollstandig im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden konnten. Die projektspezifische Ermittlung
des prifrelevanten Artenspektrums erfolgt dabei Gber das Abschichten bzw. Herausfiltern der nachfol-
genden Kriterien /2/:

1. Artentsprechend den Roten Listen Sachsens ausgestorben / verschollen, nicht vorkommend;

2.  Wirkraum liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Artin Sachsen;

3. Erforderlicher Lebensraum / Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommend
(Lebensraum-Grobfilter, z. B. Walder, Feuchtgriinland, Trockenrasen);

4. Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabenspezifisch so gering, dass mit hinreichender Si-

cherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kon-

nen (i. d. R. nur europdische, weitverbreitete, ungefahrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer

Wirkungsintensitat).

Grundlage der Abschichtung sind die Tabellen ,,In Sachsen auftretende Vogelarten 2.0“ und ,,Streng ge-
schiitzte Arten auler Vogel“ /3/. Fur diese Arten besteht weiterer Prifbedarf (=relevante Arten). Erganzt
wird die Auflistung durch Angaben zur Bestandssituation. Diese schliefen sowohl eine kurze Einschat-
zung der Lebensraumanspriiche der Art (auBer bei den haufigen Brutvogelarten) mit ein als auch Nach-
weise der jeweiligen Art (Auszug der Artdatenbank Sachsen Radius 500m /4/, Messtischda- tenblatt 5049
NW /5/). Brutvogel werden zusatzlich nach Art ihres Brutverhaltens in Gruppen eingeteilt, um spater
eine Einschatzung moglicher Betroffenheit je Gruppe geben zu kénnen.
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Tab. 1: Nach,Ablaufschema zur Priifung des Artenschutzes” (§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) abgeschichtete relevante
Arten mit weiterem Priifbedarf im Untersuchungsgebiet
Art . .
Bestandssituation
Deutsch Wissenschaftlich

SAUGETIERE (Mammalia)

Fischotter

Lutra lutra

» Das Miglitztal ist vermutlich ein groRes, mit der Elbe
und deren Zufliissen zusammenhangendes Fischot-
terrevier

 Zahlt zu den Leitarten des FFH-Schutzgebiet ,,Miglitz-

tal“

* Nachweise ADB im MTB-Q 5049 NW

Abendsegler

Nyctalus noctula

Bechsteinfledermaus

Myotis bechsteinii

‘Braunes Langohr

Plecotus auritus

-[Fransenfledermaus

Myotis natteri

“« Zusammenfassung zur Artengruppe ,,Fledermiuse®

* Aufgrund der Habitatanspriiche potenziell vorkom-
mende Arten

-~ Nachweise ADB im MTB-Q 5049 NW

‘ Kleinabendsegler

"INyctalus leisleri

Kleine Bartfledermaus

Myotis mystacinus

Kleine Hufeisennase Rhinolophus
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus
Miuckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Zweifarbenfledermaus

Vespertilio murinus

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

.|GroRer Abendsegler Nyctalus noctula
|Grol3e Bartfledermaus  |Myotis brandtii . ]
GrolRes Mausohr WMyotis myotis ~+ Das GrolRe Mausohr und die Kleine Hufeisennase zah-

len zu den Leitarten des FFH-Schutzgebietes ,,MUintz'-
tal”

® 2019 Nachweis des GroRen Abendseglers und der
Zwergfledermaus im Plangebiet

® Dariiber hinaus 2023 Nachweis von fiinf weiteren
Fledermausarten im Plangebiet: Bartfledermaus,
Grof3es Mausohr, Langohr, Miickenfledermaus sowie
Nymphenfledermaus

Baumfalke

Falco subbuteo

e Baumgruppen, Kieferngehdlze, bevorzugte Jagd an
Gewadssern nach Insekten und insektenfressenden Vo-
geln

e Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Baumpieper

Anthus trivialis

¢ Hohe Baume, Straucher, dichte Krautschichten, son-
nenexponiert
e Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Beutelmeise

\Remiz pendulinus

» Uferlandschaften mit gestufter Geholzstruktur,
Biume und Straucher mit herabhingenden Asten
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

"Blasshuhn

\Fulica atra

. Langsam flieBRende Gewasser, flache Ufer mit buschi-
gen Geholzen, auch im Siedlungsbereich
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

‘Braunkehlchen

Saxicola rubetra

 Kleine Brachflichen, hohere Einzelstrukturen wie
Bdaume oder Pfahle als Sitzwarte
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Dohle Coloeus monedula + Kulturfolger, Stadte und Siedlungsrandbereich,
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Eisvogel icedo atthis * FlieB- und Stillgewasser aller Art, briitet in Steilufern

* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Flussregenpfeiffer

Charadrius dubius

 Vegetationsfreie Uferbereiche, Siedlungsgebiete,

kaum bewachsene Rohb&den
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

'|Gartenrotschwanz

\Phoenicurus phoenicurus

« lichte Baumbestidnde, z.T. vegetationsarrne Boden,
Trockenmauern, Garten
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* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Gansesager

\Mergus merganser

* Sichtnachweis im Untersuchungsgebiet
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Gelbspotter

\Hippolais icterina

« Lichte Gehélzbestinde, gewasserbegleitende Ge-

holze, Grinanlagen
¢ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

|Grauammer WMiliaria calandra « Brachen, offene Landschaften mit einzelnen Biumen
und Strauchern
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Graureiher \Ardea cinerea * Nahrungserwerb in flachen Gewassern, Koloniebri-

ter in Baumen
¢ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
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Art

Deutsch

Wissenschaftlich

Bestandssituation

Griinspecht

\Picus viridis

Kulturfolger, Parks und Griinanlagen
Nachweis ADB im MTB 5049 SO

Haubenlerche

Galerida cristata

Offene Landschaften, Industriegebieten, Stadten,
trockenwarme Flachen mit llickenhafter Vegetation

¢ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Kuckuck Cuculus canorus * Randgebiete von Stadten,
» Kleinstrukturierte Landschaft mit Strauchern, Einzel-
baumen, Ansitzmoglichkeiten
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
" IM&usebussard \Buteo buteo * Feldgehdlze, halboffene Landschaft

* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Mehlschwalbe

\Delichon urbicum

* Oft an Gewassern, geschiitzte Neststandorte an Fas-sa-

den und Briicken, Nestbaumaterial wichtig (schlammige

Bereiche), nicht haufig

* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Rauchschwalbe

\Hirundo rustica

Bevorzugt landliche Siedlungen mit Viehbestand
Nachweis im Untersuchungsgebiet durch vorjahrige
Nester (2019)

Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Schlagschwirl

\Locustella fluviatilis

Bach- und Flussauen, Strauchwerk und Hochstauden
Luckig verbreitet, 250-400 BP (2004-2007) in Sachsen
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Schwarzkehlchen

ISaxicola torquata

Auf Ruderal- und Offenlandflachen, StraRenrandern,

in Flusstalern
Tief- bis Hlgelland
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Sperber

ccipiter nisus

Ortsrandnahe, kleinrdaumig
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Teichralle

Gallinula chloropus

Bevorzugt flache Gewasserstandorte, Verbreitung in

Siedlungsgebieten bei ausreichender Wasserflache
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Turmfalke

\Falco tinnunculus

Kulturfolger, hohe Gebaude in Ortslagen, Jagd tiber
Offenland

Im Uberflug 2019 und 2023 beobachtet

Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Uhu

\Bubo bubo

Bewohner der Wald- und Felsbereiche
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Waldkauz

Strix aluco

Lichte Walder, Randzonen, Feldgeholze, Parkanlagen
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Waldohreule

\Asio otus

Bewohner halboffener Landschaften, Parks, Wald-

rander
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

Wasseramsel

Cinclus cinclus

Bewohner der Bache und Flisse
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
" 2023 im Uberflug an der Miiglitz beobachtet
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Art

Bestandssituation

Deutsch Wissenschaftlich

Weilstorch Ciconia ciconia  Landliches Siedlungsgebiet, Horste auf Dachern oder
Schornsteinen, Nahrungssuche v.a. auf Wiesen und
Feuchtflachen,

¢ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

... hiufige Brutvogelarten / Gastvogelarten

Die nachfolgende Liste fiihrt die im Gebiet vorkommenden, ungefiahrdeten / haufigen Arten, sog. , Allerwelts- ar'

ten”, auf. Diese Arten haben meist nur geringe Lebensraumanspriiche und sind daher weit verbreitet. Um de
grundsatzlichen rechtlichen Anforderung zu geniigen, dass alle europdischen Vogelarten in eine arten- schutz
rechtliche Priifung einzubeziehen sind, werden die Arten nach ihren Brutplatzen zusammengefasst. Die Prifun|

erfolgt fir die jeweiligen Brutplatze.
F = Freibriter; HHN = Hohlen-/ Halbhohlen-/ Nischenbriter; B = Bodenbriiter

Amsel Turdus merula F |+ Nachweis im Untersuchungsgebiet durch vorjahrige
Nester
Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Bachstelze Motacilla alba HHN Sichtnachweis im Untersuchungsgebiet
_ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Birkenzeisig Carduelis flammea F Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Blaumeise \Parus caeruleus HHN Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW sowie 2023
Bluthanfling Carduelus can- F |» Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
nabina
Buchfink \[Fringilla coelebs F 1 Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Buntspecht \Dendrocopos major | HHN |» Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Dorngrasmiicke Sylvia communis F 1 Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Eichelhdher Garrulus glandarius | F |* Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Elster \Pica pica F | Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Erlenzeisig Carduelis spinus F | Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Feldsperling \Passer montanus HHN [ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
» Sichtachweis im Untersuchungsgebiet
Fichtenkreuzschnabel | |Loxia curviostra F |» Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Fitis \Phylloscopus trochi- B |* Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
lus
Gartenbaumliufer Certihia brachyda- | HHN |+ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
ctyla
Gartengrasmiicke Sylvia borin F|» Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Gebirgsstelze \Motacilla cinerea HHN |» Sichtachweis im Untersuchungsgebiet (2019)
Girlitz Serinus serinus F |» Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
» Sichtachweis im Untersuchungsgebiet (2019)
Goldammer \Emberiza citrinella B | Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Grauschnipper Muscicapa striata | HHN |+ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Griinfink Carduelis chloris F |» Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
* Nachweis im Untersuchungsgebiet durch vorjahrige
Nester (2019)
Hausrotschwanz \Phoenicurus HHN |* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW NW
ochruros * Nachweis 2023 im Plangebiet
Hausperling [|Passer domesticus | HHN |» Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
* Brutnachweis im Untersuchungsgebiet (2019)
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Art . q
Deutsch Wissenschaftlich Bestandssituation
Heckenbraunelle \Prunella modularis F | Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
KernbeiRRer Coccothraustescoc- F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
cothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Kleiber Sitta europaea HHN |+ Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Kleinspecht ‘IDendrocopus minor | HHN | Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Kohlmeise \Parus major HHN | » Brutnachweis im Untersuchungsgebiet (2019, 2023)
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Kolkrabe Corvus corax F |* Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Mauersegler Upus apus HHN |+ Sichtnachweis im Untersuchungsgebiet (2019)
. * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW und 2023
Nachtigall \Luscinia megarhyn- F |+ Sichtnachweisim Plangebiet (2019)
chos * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Nebelkrihe Corvus corone cor- F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
nix
Rabenkrihe Corvus corone F |+ Sichtnachweis im Plangebiet (2019)
lcorone « Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Ringeltaube Columba palumbus F |+ Sichtnachweis (2019, 2023)
_ * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Rotkehlchen \Erithacus rubecula * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Schwanzmeise egithalos caudatus * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Sommergoldhihnchen| |Regulus ignicapillus * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Star Sturnus vulgaris HHN | « Sichtnachweis im Untersuchungsgebiet
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Stieglitz Carduelis carduelis F |+ Sichtnachweis im Untersuchungsgebiet
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Stockente ' WUnas platyrhynchos B |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Stralentaube Columba livia f. do- » Sichtnachweis im Plangebiet (2019)
mestica
Sumpfrohrsanger Acrocephalus F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
palustris
Trauerschnapper [Ficedula hypoleuca | HHN | * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Tiirkentaube |Streptopelia de- F ol Sichtn'achwe'is im Untersuchungsgebiet
caocto Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Wacholderdrossel Turdus pilaris F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Weidenmeise |Parus montanus HHN | » Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Wintergoldhahnchen | |Regulus regulus F |+ Nachweis ADBim MTB-Q 5049 NW
Zaunkénig Troglodytes tro- F |« Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
lodytes
Zilpzalp \Phylloscopus col- B |+ Sichtnachweis im Plangebiet (2019)
lybita * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
REPTILIEN

Zauneidechse

\Lacerta agilis

* Anthropogen gepragte, warmebeglinstige Standorte
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
* Nachweis 2023 im Plangebiet
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ik Bestandssituation
Deutsch Wissenschaftlich
AMPHIBIEN _
Laubfrosch \Hyla arborea * Vegetationsfreie Kleingewasser, Gehdlze in Uferndhe
. * Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Springfrosch \Rana dalmatina » Bevorzugt fischfreie Gewasser mit besonnten Flachu-
ferzonen
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
WIRBELLOSE (Insecta)
Fetthennen-Blauling IScolitantides orion » Offene Felsflachen, Sekundarlebensraume wie Tro-
ckenmauern, vor allem entlang von Fliissen
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW
Grine Flussjungfer '|Ophiogomphus cecilia * FlieRgewasser im Tiefland
* Flusse mit sandig-kiesiger Sohle (Larven)
* Nachweis ADB im MTB-Q 5049 NW

4.1 Erhebung von Artdaten im Geléinde

Am 20.04., 24.04. und 02.05.2019 wurden erstmals Geldandebegehungen zur Erfassung von Artdaten
durch Herrn Uwe-Jens Bartling durchgefiihrt. Die in die Gelandeuntersuchungen einbezogenen relevan-
ten Artengruppen und Arten sind Fledermause, Brutvogel, Amphibien und Reptilien. Sie sind Gegenstand
der nachfolgenden Kapitel. Die Geb&dude 1 bis 9 (Abbildung 1), Gehdlze und Gegenstinde auf dem
Plangelande, welche ein Habitatpotential fiir die Artengruppen darstellen, wurden in die Untersu-
chung einbezogen.

Legende j

Ggé'lgle Eairth - SN _ N S R

Abb. 1: Indie Untersuchungen einbezogene bestehende Gebdude des Plangebietes

15
Schulz UmweltPlanung, August 2024



STADT HEIDENAU: BEBAUUNGSPLAN M14/1 ,,QUARTIER AN DER MUGLITZ,
SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG

4.1.1 Fledermiuse

Multibase-Artdatenbankabfrage

Die Abfrage der Multibase-Artdatenbank vom 02.05.2019 lieferte keine Erkenntnisse Uber Fleder-
mausvorkommen im Untersuchungsraum.

Durch die Nahe zum FFH-Gebiet , Miglitztal” ist aber ein Vorkommen der im FFH-Gebiet gemeldeten
Kleinen Hufeisennase grundsatzlich nicht auszuschlieRen.

Untersuchungsmethoden im Geldnde

Die Begehung und Beobachtung erfolgte im Zeitraum von einer Stunde vor und einer Stunde nach
Sonnenuntergang bei fast frihsommerlichem Wetter am 24.04.2019. Ortungslaute wurden mit Hilfe ei-
ner Detektorerfassung aufgezeichnet und anschlieRend ausgewertet. Untersuchungsraum waren ins-
besondere die Gebdude, Geholze sowie zwei scheinbar langere Zeit unbewegte Sattelschlepper im ge-
samten Plangebiet.

In Abbildung 2 sind Aufzeichnungspunkte der Detektorerfassung abgebildet. Der rote Punkt steht fiir die
Zwergfledermaus, der hellblaue Punkt fiir den GroRen Abendsegler.

Ergebnisse der Arterfassungen 2019
Durch die Detektorbegehung konnten die Fledermausarten Zwergfledermaus und GroRer Abendsegler
nachgewiesen werden. Dabei handelte es sich lediglich um Jagd- und Uberfliige. Von Gebduden an- und

abfliegende Fledermause konnten nicht beobachtet werden. In Abbildung 2 sind die Punkte der Detek-
toraufzeichnung der zwei Arten im Untersuchungsgebiet dargestellt.

Abb. 2: Aufzeichnungspunkte von Fledermausen 2019; roter Punkt = Zwergfledermaus, hellblauer Punkt = GroRBer Abendsegler
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Die im Gelande erfassten Fledermausarten sowie in Erganzung die Fledermausart aus dem FFH-Gebiet
,Muglitztal” sind in der nachfolgenden Tabelle mit Schutzstatus aufgelistet.

Tab. 2: Beider Gelandebegehung erfasste Fledermausarten (grau hinterlegt) sowie die im FFH-Gebiet ,Mglitztal” gemel-
dete Art mit jeweiligem Schutzstatus

Artname 1 RL §? BNatSchG® | Anhane—IV|
: Deutsch (Wissenschaftlich) 8y Arten ¢
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) Vv Vv S ja
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) , \Y s ja
Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)* 1 2 s ja

* bisher kein Nachweis im Untersuchungsgebiet

1 RL D (Rote Liste gefdhrdeter Tiere Deutschlands): 0 = ausgestorben / verschollen, 1 = vom Ausstreben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefdhrdet, D = Daten defizitdr, G = Gefahrdung anzunehmen, Status unbekannt, V = Arten der Vorwarnliste

2 RL S (Rote Liste gefahrdeter Tiere Sachsens): 0 = ausgestorben / verschollen, 1 = vom Ausstreben bedroht, 2 = stark gefahr-

det, 3 = gefdhrdet, R = extrem selten, V = Arten der Vorwarnliste

3 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz): b = besonders geschiitzt, s = besonders und streng geschitzt
4 Anhang IV Arten der FFH-Richtlinie

Ergebnisse der Arterfassungen 2023 auf der Grundlage von Detektorerfassungen und Ruflauteaus-
wertungen:

Die Detektorerfassungen wurden von Herrn Andreas Raffelt (Schulz UmweltPlanung) mit dem Bat-
Detektor Pettersson D1000X an folgenden Tagen durchgefiihrt:

15.06.2023: +23 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind

21.06.2023: +27 Grad, klar, leichter Wind

10.07.2023: +29 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind

14.08.2023: +28 Grad, klar, leichter Wind

23.08.2023: +24 Grad, klar, kein Wind

Dabei konnten — nach Ruflauteauswertung - folgende Fledermausarten registriert werden:

e GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

e Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

e GroBes Mausohr (Myotis myotis)

e Langohr (Plecotus sp.)

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

e Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

e Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe) extrem seltene Art fiir Sachsen (RLS: R)
Die genannten Fledermause (alle Fledermausarten sind streng geschiitzt nach BNatSchG) wurden im
Uberflug iiber das Plangebiet erfasst. Die angrenzende Miiglitz fungiert als Leitstruktur. Quartiere
der genannten Fledermausarten konnten im Plangebiet nicht festgestellt werden. Fledermauskot

konnte in den Gebduden ebenfalls nicht festgestellt werden. Die Gebaudekomplexe stellen dennoch
potenziell geeignete Habitatstrukturen bereit (Spalten unter Dachrinnen; Attika).

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Ruflauteauswertungen aus den Detektorerfassungen dar-
gestelit.
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Abbildung 2 Grofser Abendsegler
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Abbildung 3 Mausohr Myotis myotis
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Abbildung 4 Langohr
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4.1.2 Brutvogel

Multibase-Artdatenbankabfrage

Die Ergebnisse der Multibase-Artdatenbank-Abfrage sind in der nachfolgenden Tabelle berticksichtigt.

Untersuchungsmethode im Geldnde

Die Begehungen des Geldandes zur Brutvogelerfassung erfolgten erstmals durch Herrn Uwe-Jens Bartling
jeweils an den Vormittagen des 20.04.2019 und des 02.05.2019. Es wurde auf mogliche Brutnachweise

anden Fassaden sowie im Inneren der Gebdude kontrolliert. Des Weiteren wurden zwei seit [angerem

unbewegte Sattelschlepper und ein Funkmast auf mégliche Vorkommen untersucht.

Ergebnisse der Arterfassungen 2019

Tabelle 3 listet die im Untersuchungsraum (USR) tatsachlich erfassten Brutvogelarten sowie die nach
Multibase-Artdatenbank potentiell vorkommenden Arten auf. Zusatzlich wird das Verhalten der bei der

Gelandebegehung beobachteten Arten beschrieben bzw. eine Relevanzbegriindung der Arten gegeben.

Tab. 3:  Im Untersuchungsraum (USR) festgestellte Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet sowie Arten aus dem Multibase-

Artdatenbank-Auszug mit Begriindung moglicher Relevanz fiir das Plangebiet

Art

Kurz

Deutsch (wissenschaftlich)

Brutnachweis

Verhalten Relevanzbegriindung

Im Untersuchungsraum festg
fett gedruckt - entsprechend

estellte Brutvogelarten si
der Bewertung LfULG ,,In

nd grau hinterlegt, hdufige Brutvogelarten sind
Sachsen auftretende Vogelarten 2.0“ /3/

Aaskrahe (Corvus corone) Ak keine Relevanz (USR
ohne Habitateignung)

Amsel (Turdus merula) A  \vorjdhriges Nest

Bachstelze (Motacilla alba) Ba Territorialverhalten

Dorngrasmiicke Dg USR mit Habitateignung

(Sylvia communis)

Elster (Pica pica) E USR mit Habitateignung

Fasan (Phasianus colchicus) Fa keine Relevanz (USR
ohne Habitateignung)

Feldsperling Fe Balzverhalten

(Passer montanus)

Gansesager* Gas Nahrungssuche

(Mergus merganser)

Gartengrasmiicke Gg USR mit Habitateignung

(Sylvia borin)

Gebirgsstelze Ge Territorialverhalten

(Motacilla cinerea)

Girlitz (Serinus serinus) Gi

Haubenlerche* HI USR mit Habitateignung

(Galerida cristata)

Hausrotschwanz Hr |vorjahriges Nest[Balzverhalten

(Phoenicurus ochruros)

Haussperling H

(Passer domesticus)

Kohlmeise (Parus major) K

Kuckuck* (Cuculus canorus) Ku USR mit Habitateignung

Mauersegler (Apus apus) Ms Nahrungssuche

Schulz UmweltPlanung, August 2024
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(Hirundo rustica)

Art Kurz | Brutnachweis Verhalten Relevanzbegriindung

Deutsch (wissenschaftlich)

Mehlschwalbe* M USR mit Habitateignung

(Delichon urbicum)

Monchsgrasmiicke Mg USR mit Habitateignung

(Sylvia atricapilla)

Nachtigall Na Balzverhalten

(Luscinia megarhynchos)

Neuntoter* (Lanius collurio) | Nt keine Relevanz (USR
ohne Habitateignung)

Rabenkradhe Rk Nahrungssuche

(Corvus corone corone)

Rauchschwalbe Rs orjahriges Nest

loscopus collybita)

Rebhuhn* (Perdix perdix) Re keine Relevanz (USR
ohne Habitateignung)

Ringeltaube Rt Balzverhalten

(Columba palumbus)

Star (Sturnus vulgaris) S Nahrungssuche

Stieglitz (Carduelis carduelis)|  Sti Balzverhalten

Sumpfrohrsanger Su USR mit Habitateignung

(Acrocephalus palustris)

Turmfalke* Tf Schlafplatz, mogl.

(Falco tinnunculus) Brutplatz

Tiirkentaube Tt Balzverhalten

(Streptopelia decaocto)

Zilpzalp (Phyl- Zi Balzverhalten

*hervorgehobene artenschutzrechtliche Bedeutung /3/

Insgesamt konnten durch die Gelandebegehung 2019 im Untersuchungsraum 18 verschiedene Brutvogel-

arten beobachtet werden, davon zdhlen 16 zu den haufigen Brutvogelarten in Sachsen. Es wurde eine

Brutvogelart mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung festgestellt, der Turmfalke. Wei-

terhin wurde die nach der Roten Liste Sachsen als gefdhrdet eingestufte Rauchschwalbe als Brutvogel

nachgewiesen, der ebenfalls nachgewiesene Haussperling steht auf der Vorwarnliste. Der Gansesager

wurde nur bei der Nahrungssuche beobachtet.

Abbildung 3 zeigt die Fundorte der einzelnen Arten an den jeweiligen Geb&duden.

Schulz UmweltPlanung, August 2024
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Wohnen an der Miiglitz

Erstefien Sie bitte ene Beschreibung fir lhre Karte

G_gd'lgle Earth A ” Wi -

Abb. 3:  Nachweisorte der Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet 2019

Brutnachweise konnten fiir die Kohlmeise an den Gebauden Nr. 2 und Nr. 3 sowie fiir den Haussperling
am Gebdude Nr. 1 erbracht werden. Im Geb&dude Nr. 6 wurden vorjahrige Nester der Amsel, des Haus-
rotschwanzes und der Rauchschwalbe gefunden. Das Verhalten des Turmfalken deutet auf einen mog-
lichen Brutplatz am Gebaude Nr. 8 hin, welches gleichzeitig ein moglicher Schlafplatz des Turmfalken ist.
Balzend konnten an bzw. auf den Gebauden die Arten Hausrotschwanz und Feldsperling beobachtet
werden. Auf den Baumen und Strauchern des Untersuchungsgebiets wurden balzend die Arten Tiirken-
taube, Ringeltaube, Zilpzalp, Girlitz, Nachtigall und Stieglitz nachgewiesen werden.

Territorialverhalten zeigten die Bachstelze und die Gebirgsstelze am Ufer der Miglitz. Ein Parchen Gan-
sesager konnte bei der Nahrungssuche auf der Miglitz beobachtet werden. Auf bzw. Gber dem Unter-
suchungsgebiet wurden die Arten Rabenkrahe, Star und Mauersegler bei der Nahrungssuche gesichtet.
Zwei seit langerem unbewegte Sattelschlepper stellen ideale potentielle Brutpldtze fir Amsel und
Hausrotschwanz dar, ein Nachweis der Arten konnte dort jedoch nicht erbracht werden.

Ergebnisse der Arterfassungen 2023:

Die Brutvogelkartierung wurde durch Herrn Andreas Raffelt (Schulz UmweltPlanung) an folgenden Zagen
durchgefiihrt:

30.05.2023: +19 Grad, sonnig, leichter Wind
08.06.2023: +24 Grad, sonnig kein Wind
21.06.2023: +28 Grad, sonnig, leichter Wind
10.07.2023: +28 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind
14.07.2023: +23 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind
26.07.2023: +18 Grad, leicht bewolkt, leichter Wind
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Dabei konnten Vorkommen folgender Vogelarten festgestellt werden:

Blaumeise (Cyanistes caeruleus)

Kohlmeise (Parus major)

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), 2 Brutpaare mit Jungvégeln
Ringeltaube (Columba palumbus)

Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)

Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

Turmfalke (Falco tinnunculus) Paar mit Jungvogel

Wasseramsel (Cinclus cinclus) Durchflug entlang der Miiglitz

Feldsperling (Passer montanus).

Als sicherer Brutvogel konnte nur der Hausrotschwanz erfasst werden. Alle weiteren Vogelarten wur-
den im Uberflug liber das Gebiet oder als Nahrungsgiste beobachtet. Ein Brutnachweis des Turmfal-
ken konnte im Plangebiet nicht erbracht werden.

4.1.3 Amphibien und Reptilien
Multibase-Artdatenbankabfrage

Im Umkreis von 500m um das Plangebiet sind keine Amphibien und Reptilien in der Abfrage vom
03.04.2019 bei der Artdatenbank gelistet.

Untersuchungsmethode im Geldnde

Die Begehungen des Untersuchungsgeldndes erfolgten an den Vormittagen des 20.04.2019 und des

02.05.2019 bei idealem Wetter (sonnig, max. Temperatur 22°C am 20.04.2019 / 16°C am 02.05.2019).

Ergebnisse der Arterfassungen 2019

Trotz Nachkontrolle konnte ein vager Verdacht auf Eidechsen nicht bestatigt werden. In den Absatz-

becken auf dem Geldnde gab es keine Hinweise auf Amphibien. In der folgenden Tabelle werden die

Arten der Artdatenbankabfrage zusammen mit ihrem Schutzstatus gelistet.

Tab. 4:  In der Artdatenbank (Abfrage Heidenau 20.10.2014) gelisteten Arten mit jeweiligem Schutzstatus
Artname RL D' RL $? BNatSchG® | Anhang -1V
Deutsch (Wissenschaftlich) Arten *

REPTILIEN

Blindschleiche* (Anguis fragilis) | u u b nein
Zauneidechse* (Lacerta agilis) | Vv 3 s ja
AMPHIBIEN

Springfrosch* (Rana dalmatina) . u u s ja

* bisher kein Nachweis im Untersuchungsgebiet

1 RL D (Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands): 0 = ausgestorben / verschollen, 1 = vom Ausstreben bedroht, 2 = stark ge-

fahrdet, 3 = gefahrdet, D = Daten defizitar, G = Gefahrdung anzunehmen, Status unbekannt, V = Arten der Vorwarnliste,
u = ungefdhrdet

2 RL S (Rote Liste gefahrdeter Tiere Sachsens): 0 = ausgestorben / verschollen, 1 = vom Ausstreben bedroht, 2 = stark gefahr-

det, 3 = gefdhrdet, R = extrem selten, V = Arten der Vorwarnliste, u = ungefahrdet
3 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz): b = besonders geschiitzt, s = besonders und streng geschiitzt
4 Anhang IV Arten der FFH-Richtlinie

Schulz UmweltPlanung, August 2024
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Ergebnisse der Arterfassungen 2023

Die Erfassung wurde durch Herrn Andreas Raffelt (Schulz UmweltPlanung) an folgenden Tagen
durchgefiihrt:

30.05.2023:
08.06.2023:
21.06.2023:
10.07.2023:
14.08.2023:
15.09.2023:

+19 Grad, sonnig, leichter Wind

+24 Grad, sonnig kein Wind

+28 Grad, sonnig, leichter Wind

+28 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind
+23 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind
+25 Grad, leicht bewdlkt, leichter Wind

Dabei konnte an folgenden Tagen die Zauneidechse nachgewiesen werden:

30.05.2023:
14.08.2023:

1x adultes Mdnnchen, 1x adultes Weibchen

6 x Juvenile

An den anderen Erfassungstagen konnten keine Zauneidechsen festgestellt werden.

Im Gebiet konnte bei den Erfassungen im Jahr 2023 die Reproduktion der Zauneidechse durch die
Anwesenheit juveniler Tiere bestatigt werden. Es wird von einer kleinen Population ausgegangen.
Das Gebiet fungiert als Nahrungs- und Reproduktionshabitat. Auf dem Geldnde befinden sich zu-
dem geeignete Winterhabitate wie z. B. Schutthaufen. Um Verbotstatbestinde nach § 44
BNatSchG auszuschlieBen, miissen die Tiere im Plangebiet abgefangen und umgesiedelt werden
(CEF-MaRnahme = Vorgezogene AusgleichsmaBnahme). Ein Reptilienschutzzaun muss dazu nach
Ende des Aktivititszeitraums der Zauneidechse (ab Oktober bis Februar/Mérz) gestellt werden.

Es ist eine geeignete Ersatzhabitatfldche fiir die Zauneidechsen festzulegen.

In der nachfolgenden Abbildung 4 sind die im Jahr 2023 festgestellten Vorkommen von Zau-

neidechse (Z; Reproduktionsnachweis) und Turmfalke (TF; Uberflug) im Plangebiet dargestellt.

Schulz UmweltPlanung, August 2024
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Abb. 4: Darstellung der Vorkommen von Zauneidechse (Z; Reproduktionsnachweis) und Turmfalke (TF; Uberflug) im Plangebiet (2023)
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5.1
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Konfliktanalyse

Beschreibung der Planung

Die teilweise brachliegende Flache soll fir Wohn- und Gewerbebebauung entwickelt werden. Die Pla-

nung umfasst einen gemischt genutzten Teil entlang der HauptstralRe sowie ein Wohngebiet im hinte-
ren Bereich. Das Quartier ist durch seine gemischte Nutzungsmoglichkeit geeignet, die Stadtmitte Hei-
denaus zu erganzen. Hierzu konnen vielfiltige Nutzungen wie Gastronomie, Wohnen sowie gewerbli-

ches Wohnen, kleinteiliger Einzelhandel, und Gewerbe in geeigneter Weise beitragen. Als Schwerpunkt

der Nutzung ist Wohnen mit erganzenden Funktionen vorgesehen, wobei familienfreundliche Wohn-

formen Praferenz haben. Altersgerechtes Wohnen mit zugehorigen Pflegeeinrichtungen und Dienst-

leistungen sind unter anderem entlang der HauptstraRe geplant.

Die Planungsziele werden in der Begriindung des Bebauungsplanes wie folgt angegeben:

Verbesserung/Erganzung des stadtebaulichen Umfelds

Stadtebauliche Nachverdichtung hinsichtlich stadtischer Wohnformen

Stadtebauliche Aufwertung hinsichtlich Stadtstruktur, griinordnerischer Rdume, Wegestrukturen
Beseitigung stadtebaulicher Missstande durch Brachflachenrevitalisierung

Schaffung FuR- und Radweg entlang der Muglitz

Verbindung zweier Quartiere

Verbesserung der verkehrlichen ErschlieBung durch eine optimierte Stralenplanung
Flachenentsiegelung, Schaffung von Griinraum

positive Veranderungen des Mikroklimas

Aufwertung Uferzone der Miglitz.

Das B-Plangebiet soll im Zuge der Nachverdichtung des innerstadtischen Bereiches der Stadt Heidenau

zu einem in sich funktionsfahigen Quartier mit hoher Aufenthaltsqualitat entwickelt werden.

5.2

Vorhabensbezogene Wirkfaktoren

Das Zugriffsverbot § 44 Abs. 1 BNatSchG beschreibt folgende Verbotsbestdnde, welche auch fir das Bau-
vorhaben , Quartier an der Miiglitz“ relevant sein kénnten:

1.
2.
3.
4.

Totungs- und Verletzungsverbot

Storungsverbot

Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Entnahme und Beschadigung wild lebender, besonders geschiitzter Pflanzen.

Im vorliegenden Fall ist Punkt 4 nicht von Belang, da keine besonders geschitzten Pflanzenarten nach-

gewiesen werden konnten.
In Tabelle 5 werden allgemeine bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren aufgefiihrt, welche Be-

eintrachtigungen und Stérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tierarten durch die ge-

plante Bebauung verursacht werden kdnnten.

In der nachfolgenden Betroffenheitsabschatzung (Kapitel 6) werden die allgemeinen Wirkfaktoren fir

die einzelnen, relevanten Arten spezifiziert.
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Tab. 5:  Durch das Bauvorhaben mogliche Wirkfaktoren und Auswirkungen auf geschitzte Tierarten
. X Verbotsbestand
Beeintrichtigung Auswirkung nach § 44 BNatSchG
BAUBEDINGTE WIRKFAKTOREN
Abriss von Altgebduden Verlust von Habitaten Abs. 1 Nr. 3
Fallungen von Bdumen und Gehdlzen Verlust von Habitaten Abs. 1 Nr. 3
Flacheninanspruchnahme durch Lagerfld- | Verlust von Habitaten Abs. 1 Nr. 3
chen (Baumaterial, Baufahrzeuge, Krane)
Voriibergehende Immissionswirkungen | Temporare Stérung von Ruhestatter] Abs. 1 Nr. 2,
(Schadstoffe, Larm, Erschiitterungen) sowie vii und Nahrungshabitaten oder Wan{ Abs. 1 Nr. 3
suelle und akustische Storreize durch Bauma-{ derkorridoren im Umfeld, Aufschre|
schinen und Personen ckung einzelner Individuen
Barrierewirkung Temporadre Beeintrachtigung potenti-| Abs. 1 Nr. 3
eller Wanderkorridore
ANLAGEBEDINGTE WIRKFAKTOREN
Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch | Dauerhafter Verlust von Habitaten Abs. 1Nr. 3
geplante Bebauung (StraBen. Wohnhduser) |
Kleinklimatische Veranderung Beschattung von Sonnenplatzen, Abs. 1 Nr. 3
Entsiegelung von Flachen
Barrierewirkung/ Zerschneidung Dauerhafte Beeintrachtigung poten- | Abs. 1 Nr. 3
tieller Wanderkorridore
Beeintrichtigung Auswirkung Wyl
nach § 44
BETRIEBSBEDINGTE WIRKFAKTOREN
Dauerhafte akustische und visuelle Reize Dauerhafter Verlust von Habitaten Abs. 1 Nr. 2,
durch Bewohner bzw. durch Beleuchtungs- Abs. 1 Nr. 3
einrichtungen
Erhéhung des KfZ-Verkehrs, Emissionen von | Tétung und Verletzung von Einzeltie- | Abs. 1 Nr.1-3

Schadstoffen

| ren, Beunruhigung von Tieren

6

Artspezifische Betroffenheitsabschitzung

Fir die in Kapitel 4 abgeleiteten, relevanten Arten und die in Kapitel 4.1 durch die Gelandebegehung
und Artdatenbank erfassten Arten werden nachfolgend tatsachliche oder potenzielle Betroffenheiten
ermittelt und beschrieben. Fledermause und haufige Brutvogelarten, unterschieden nach Brutart (Bo-
den-, Frei-, Hohlen-/ Halbhohlen-/ Nischenbritern), werden jeweils zusammenfassend betrachtet.

Schulz UmweltPlanung, August 2024
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gruppen

Bewertung der moglichen Auswirkungen der Planung und Betroffenheitsabschatzung fur die jeweiligen relevanten
Arten bzw. Arten

Art
Deutsch (Wissensch.)

Mogliche Auswirkungen durch das
vorhaben

Betroffenheitsabschiitzung

SAUGETIERE (Mammalia)

Fischotter
(Lutra lutra)

Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gungen im Bereich der Muglitz durch
Immissionen (Schadstoffe, Larm, Er-
schitterungen) und Storreize

» Storungsverbot

§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
—Fischotter ist nachtaktiv und orien-
tiert sich an der Miiglitz, in die nicht
eingegriffen wird; keine Verbotstat-
bestinde zu erwarten, wenn Nacht-
bauverbot eingehalten wird.

Fledermause

Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung der Jagd- und Uberfliige durch
Storreize (Licht, Larm, Unruhe)
Dauerhafte Beseitigung von moglichen
Quartieren und Reproduktionsstatten
(Gebaude, Betonmasten)

Stérungsverbot

§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

* (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

— potentielle bau- und anlagebedingte

Betroffenheit kann nicht ausge-
schlossen werden

VOGEL (Aves)

... mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung

Baumfalke

(Falco subbuteo) » Temporare baubedingte Beeintrachti- | * Storungsverbot (§ 44 BNatSchG Abs.

gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Dauerhafte Beseitigung von moglichen
Habitaten (z.B. hohe Bauwerke wie Be-
tonmasten, Fallung hoher Baume)

1Nr. 2)

Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe;

statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

—Art konnte 2019 und 2023 nicht im Ge-
biet festgestellt werden; es wird von
keiner Betroffenheit der Art ausge-
gangen

Schulz UmweltPlanung, August 2024
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Art

| Deutsch (Wissensch.)|

Mogliche Auswirkungen durch das
vorhaben

Betroffenheitsabschiitzung

Baumpieper * Tempordre baubedingte Beeintrachti- . Stéru ngsverbot
(Anthus trivialis) gung durch Storreize (Licht, Ldrm, Un- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) * Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
* Entfernung von potentiellen Brutstat- stitten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
ten (Geholzstrukturen, spater Neupflan- ., Art konnte 2019 und 2023 nicht im
zungen) Gebiet festgestellt werden; es wird von
keiner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen
Beutelmeise * Tempordre baubedingte Beeintrachti- | « Stérungsverbot
(Remiz pendulinus) gung durch Storreize (Licht, Ldrm, Un- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) * Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
* Entfernung von potentiellen Brutstat- statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
ten (Geholzstrukturen, spater Neupflan- ., Art konnte 2019 und 2023 nicht im
zung) Gebiet festgestellt werden; es wird von
_keiner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen
Blasshuhn * Temporire baubedingte Beeintriachti- | « Keine negativen Anderungen der Ge-

(Fulica atra)

gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe), moglicher Schadstoffeintrag in
die Miglitz

wasserstruktur zu erwarten

— Art konnte 2019 und 2023 nicht im Ge-
biet festgestellt werden; es wird von
keiner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen

Braunkehlchen
(Saxicola rubetra)

* Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

* Entfernung von potentiellen Brutstat-

ten (Geholzstrukturen, spater Neupflan-

zungen)

» Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
— Art konnte 2019 und 2023 nicht im
Gebiet festgestellt werden; es wird von
keiner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen

Dohle

(Coloeus monedula)

* Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

* Entfernung von potentiellen Brutstat-

ten (u.a. Altgebaude)

* Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe;
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
— Art konnte 2019 und 2023 nicht im
Gebiet festgestellt werden; es wird von
keiner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen

Eisvogel
(Alcedo atthis)

* Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe), moglicher Schadstoffeintrag in
die Miglitz

» Keine geeigneten Habitatstrukturen
am Muglitzufer vorhanden

+ Keine negativen Anderungen der Ge-
wasserstruktur zu erwarten

— Art konnte 2019 und 2023 nicht
im Gebiet festgestellt werden, es
wird von Kkeiner Betroffenheit

der Art ausgegangen
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Art

| Deutsch (Wissensch.) _

Mogliche Auswirkungen durch das
vorhaben

Betroffenheitsabschiitzung

Flussregenpfeifer » Tempordre baubedingte Beeintrachti- “« Stbru ngsverbot
(Charadrius dubius) gung durch Storreize (Licht, Ldrm, Un- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) « Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe|
¢ Entfernung von potentiellen Habitate statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
(vegetationsfreie Boden, Altgebauden) . Art konnte 2019 und 2023 nicht im
Gebiet festgestellt werden; es wird von
_keiner Betroffenheit der Art ausgegangen
Gartenrotschwanz » Tempordre baubedingte Beeintrachti- | ¢« Keine potentiellen Habitate im Plan-
(Phoenicurus phoeni- gung durch Storreize (Licht, Ldrm, Un- gebiet; die Art konnte 2019 und 2023
curus) ruhe) in angrenzenden Gebieten nicht festgestellt werden;
—es wird von keiner Betroffen-
heit der Art ausgegangen
Gansesager * Tempordre baubedingte Beeintrachti- | * Keine geeigneten Bruthabitatstruk-
(Mergus merganser) gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un- turen vorhanden (Héhlenbdume,
ruhe), méglicher Schadstoffeintrag in Nistkasten, Felsspalten)
die Muglitz » Keine negativen Anderungen der Ge-
wasserstruktur zu erwarten
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden;
es wird von keiner Betroffenheit der
Art ausgegangen
Gelbspotter * Tempordre baubedingte Beeintrachti- | « Stérungsverbot
(Hippolais icterina) gung durch Storreize (Licht, Larm, Un- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) * Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
> Tempordre Entfernung potentieller Hai  ¢t5tten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
E‘taf (I;lntfernen von Gehdlzen, spatey die Art konnte 2019 und 2023 nicht
eubepflanzung) festgestellt werden; es wird von keiner
Betroffenheit der Art ausgegangen
Grauammer * Tempordre baubedingte Beeintrachti- | « Stérungsverbot

(Miliaria calandra)

gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

* Entfernung von potentiellen Habitate
(Auflésen der Brache)

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

« Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe- |

statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

die Art konnte 2019 und 2023 nicht festt:

gestellt werden; es wird von keiner Be-
troffenheit der Art ausgegangen

Graureiher
(Ardea cinerea)

* Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

* Entfernung von potentiellen Brutstat-
ten (hohe Baume)

* Storungsverbot
(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

e Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von Kkeiner
Betroffenheit der Art ausgegangen
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Art

| Deutsch (Wissensch.)|

Mogliche Auswirkungen durch das

vorhaben

Betroffenheitsabschiitzung

Griinspecht
(Picus viridis)

Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Temporére Entfernung potentieller Ha-
bitate (Entfernen von Gehdélzen, spater
Neubepflanzung)

" Stdrungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von keiner
Betroffenheit der Art ausgegangen

Haubenlerche
(Galerida cristata)

Temporadre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)
Entfernung von potentiellen Habitaten
(Auflésen der Industriebrache)

» Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023 nicht

festgestellt werden; es wird von Kkeiner
Betroffenheit der Art ausgegangen

Kuckuck

(Cuculus canorus)

Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Entfernung potentieller Habitate (Ent-
fernen von Baumen)

» Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von Kkeiner
Betroffenheit der Art ausgegangen

M iusebussard * Tempordre baubedingte Beeintrachti- | ¢« Storungsverbot
(Buteo buteo) gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) * Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
* Entfernung potentieller Habitate (Ent- statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
fernen von hohen Bauwerken und B3u- die Art konnte 2019 und 2023 nicht
men, besonders Pappeln) festgestellt werden; es wird von Kei-
ner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen
Mehlschwalbe > Tempordre baubedingte Beeintrichti- | * Stérungsverbot

(Delichon urbicum)

gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Temporare Entfernung potentieller Ha-
bitate (Abriss von Geb&duden, spater

Neubau)

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von Kei-
ner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen
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Rauchschwalbe
(Hirundo rustica)

Temporédre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)
Entfernung potentieller Habitate (Abriss
verfallener Gebaude, maogliche Brutni-
schen)

Betroffenheit anzunehmen ist

* Stérungsverbot
(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

» Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

2019 wurden Nester der Rauch-
schwalbe im Plangebiet festgestellt, so-
dass eine bau- und anlagebedingte

Art

| Deutsch (Wissensch.) ,

Mogliche Auswirkungen durch das
vorhaben

Betroffenheitsabschéitzung

Schlagschwirl
(Locustella fluviatilis)

Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Temporare Entfernung potentieller Ha-
bitate (Entfernung Gehdlze im Bachbe-
reich, spater Neupflanzungen)

+ Stéru ngsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von Kei-
ner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen

Schwarzkehlchen
(Saxicola torquata)

Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Entfernung potentieller Habitate (Besei
tigung der Ruderalflachen)

» Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023
nicht festgestellt werden; es
wird von keiner Betroffenheit
der Art ausgegangen

Sperber
(Accipiter nisus)

Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Entfernung potentieller Habitate (Ent-
fernung der Nadelgehoélze)

» Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
die Art konnte 2019 und 2023
nicht festgestellt werden; es
wird von keiner Betroffenheit
der Art ausgegangen

Teichralle » Temporidre baubedingte Beeintrichti- | « Keine negative Anderungen der Ge-
(Gallinula chloropus) gung durch Storreize (Licht, Larm, Un- wasserstruktur
ruhe), moglicher Schadstoffeintrag in | die Art konnte 2019 und 2023 nicht
die Muglitz festgestellt werden; es wird von keiner
Betroffenheit der Art ausgegangen
Turmfalke »  Tempordre baubedingte Beeintrachti- | * Stérungsverbot (§44 (1) 2. BNatSchG)

(Falco tinnunculus)

gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Entfernung potentieller Habitate (Abriss
hoher Bauwerke, u.a. Betonmasten)

* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

Der Turmfalke konnte 2019 u 2023

im Uberflug beobachtet werden. Es

besteht ein Schlafplatzverdacht an

Gebaude Nr. 8. Im Rahmen der

OBB ist dies zu iiberpriifen.
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Uhu
(Bubo bubo)

» Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

‘Betroffenheit der Art ausgegangen

* Keine geeigneten Bruthabitate im
Plangebiet

die Art konnte 2019 und 2023 nicht

festgestellt werden; es wird von keiner

Art

| Deutsch (Wissensch.) _

Mogliche Auswirkungen durch das
vorhaben

Betroffenheitsabschéitzung

Waldkauz
(Strix aluco)

» Tempordre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

P Temporare Entfernung potentieller Ha- bi;

tate (Abriss der Gebaude, Entfernung dei

Geholze; spater Neubau und

Neupflanzungen)

« Stéru ngsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

» Keine geeigneten Bruthabitate im
Plangebiet
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von kei-

ner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen

Waldohreule » Temporare baubedingte Beeintrachti- | ¢ Storungsverbot (§ 44 (1) 2. BNatSchG)
(Asio otus) gung durch Storreize (Licht, Ldrm, Un- | « Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
ruhe) statten
* Entfernung potentieller Habitate (Ent- | « Keine geeigneten Bruthabitate
fernung hoher Baume und Nadelge- die Art konnte 2019 und 2023 nichf
holze als potentielles Bruthabitat) festgestellt werden; es wird von kei-
ner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen
Wasseramsel » Temporire baubedingte Beeintriachti- | *+ Keine negative Anderungen der Ge-

(Cinclus cinclus)

gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

wasserstruktur zu erwarten
Die Wasseramsel konnte 2023 im Uber-
flug entlang der Miiglitz gesichtet wer-
den, sodass Auswirkungen nicht auszu-
schlieBen sind.

Weil3storch
(Ciconia ciconia)

Temporadre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

* Entfernung potentieller Habitate (Ent-
fernung hoher Baume und Nadelge-

holze als potentielles Bruthabitat)

» Storungsverbot (§ 44 (1) 2. BNatSchG)
* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
» Keine geeigneten Brut- und Nah-
rungshabitate im Plangebiet
die Art konnte 2019 und 2023 nicht
festgestellt werden; es wird von Kei-
ner Betroffenheit der Art ausgegan-
gen

... HAUFIGE BRUTVOGEL_ARTEN

Freibriiter

» Temporédre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

* Temporére Entfernung potentieller Ha-

bitate (u.a. Entfernung von Gehdlzen

und Ruderalflachen, spater Neupflan-
zungen)

* Storungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
e Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

— potentielle baubedingte Betroffen-
heit kann nicht ausgeschlossen wer-
den

— keine Annahme von anlage- und be-
triebsbedingter Betroffenheit
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Bodenbriiter * Temporire baubedingte Beeintrichti- | ¢ Stoérungsverbot
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un- (& 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) — potentielle baubedingte Betroffen-
heit kann nicht ausgeschlossen wer-
den
Art Mogliche Auswirkungen durch das

Deutsch (Wissensch.) |

vorhaben

Betroffenheitsabschéitzung

| Hohlen-/ Halbhéhlen-

Verletzung oder Tétung von briitenden

* To6tung- und Verletzungsverbot

Nischenbriiter Einzeltieren (Brutnachweis Kohlmeise (8§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1)
und Haussperlin) « Stoérungsverbot
8 Tem;:jorér: sziube.dingI:c.ehBeii“ntréchti- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un- | | g0, 1 yon Fortpflanzungs- und Ruhe
ruhe) ..
. . ) statten
* Entfernung potentieller Habitate (Abriss 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3
von Altgeb&duden, Verlust von Brutni- (5 atsc s.1Nr.3)
schen) — potentielle baubedingte Betroffen-
heit kann nicht ausgeschlossen wer-
den
REPTILIEN

Zauneidechse

Verletzung oder Totung von Einzeltie-

e To6tung- und Verletzungsverbot

(Lacerta agilis) ren (Verdacht auf Vorkommen) (& 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1)
* Tempordre baubedingte Beeintrachti- | « Stérungsverbot
gung durch Stérreize (Licht, Larm, Un- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)
ruhe) . . * Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
P Entfernung potentieller Habitate (Ent- | ;.0 (5 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)
i:ztg::_l;rg]ge ::trf;::;:];n:revi\l/)a rmebegiins- | | 2023 konnten wenige Tiere im Plan-
gebiet festgestellt werden. Somit ist von
einer kleinen Population auszugehen.
Verbotstatbestande sind nicht auszu-
schlieBen. MaBBnahmen sind erforder-
lich.
AMPHIBIEN _
Laubfrosch » Verletzung oder T6étung von Einzeltie- | « Totung- und Verletzungsverbot
(Hyla arborea) ren durch Entfernung v.a. der Uferge- (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1)

holze

Temporadre baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

Temporare Entfernung potentieller Ha-
bitate (u.a. Entfernung von Gehdlzen,

spater Neupflanzungen)

* Stoérungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

* Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe;
statten Totung- und
(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3)

— keine Annahme von bau-, anlage-
und betriebsbedingter Betroffenheit,
da keine Laichhabitate und keine Wan-
derkorridore betroffen sind

Springfrosch
(Rana dalmatina)

Temporare baubedingte Beeintrachti-
gung durch Storreize (Licht, Larm, Un-
ruhe)

e Stérungsverbot

(§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2)

— keine Annahme von bau-, anlage- und
betriebsbedingter Betroffenheit, da
keine Laichhabitate und keine Wander
korridore betroffen sind
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WIRBELLOSE (Insecta)

Griine Flussjungfer * Temporédre baubedingte Beeintrachti- | + Keine geeigneten Habitate durch na-

(Ophiogomphus ce- gung durch Storreize (Licht, Larm, Un- turfernes Bachbett

cilia) ruhe) — keine Annahme von bau-, anlagen-
und betriebsbedingter Betroffenheit

Fiir die meisten Arten, insbesondere die Vogelarten, ist eine baubedingte Betroffenheit durch Storreize
wie Larm, Licht und Unruhe nicht auszuschliefSen. Durch die direkte Ndhe zur StaatsstraRe S 172 und die
Lage in einem gewerblich genutzten Gebiet besteht vor allem eine Vorbelastung durch Larm. Eine jah-
reszeitliche Bauzeiteinschrankung scheint daher zu weitgreifend. Nachtliche Arbeiten sollten jedoch
vermieden werden. Anlagebedingt betroffen sein kénnen vor allem Arten, welche auf die Struktur als In-
dustriebrache (Ruderalflachen) und alte Baumbestdnde angewiesen sind. Betriebsbedingte Betroffen-
heiten sind weniger anzunehmen, da das Gebiet ohnehin durch die derzeitige Nutzung und die Lage im
innerstadtischen Bereich durch Storreize wie Licht und Unruhe gepragt ist. Nachfolgend werden MaR-
nahmen aus den ermittelten Betroffenheiten abgeleitet.

7 Artenschutzrechtliche MaRnahmen

Aus der obigen Betroffenheitsanalyse werden die folgenden artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalnah-
men (V) und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (,,CEF-MalRnahmen®) abgeleitet:

V1 Zeitpunkt und artenschutzrechtliche Kontrolle von Gebdudeabrissen

Der Abriss von Gebauden darf nur aulRerhalb der Reproduktionszeitraume geschiitzter gebdudebewoh-
nender Vogel- und Fledermausarten stattfinden. Deshalb sind Abrissarbeiten nur im Zeitraum zwischen
September und Februar zuldssig. AuBerdem sind die Abrissarbeiten durch die Okologische Baubeglei-
tung zu Uberwachen, insbesondere potentielle Habitatflichen an Dach und Fassade. Unmittelbar vor
dem Abriss sind diese mit einem Hubsteiger auf Besiedlungsspuren zu untersuchen.

V2 Zeitpunkt und artenschutzrechtliche Kontrolle von Geholzfallungen

Fallarbeiten sind grundsatzlich nur im gesetzlich zulassigen Zeitraum zwischen Oktober und Februar vor-
zunehmen. Ist eine Fallung von Geholzen aullerhalb des gesetzlich zuldssigen Zeitraumes nicht zu ver-
meiden, so ist daflr eine naturschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung zu beantragen und eine arten-
schutzrechtliche Kontrolle der zu fallenden Gehdlze auf Vorkommen geschiitzter Arten zu veranlassen.

V3 Abfangen und Umsiedeln von Zauneidechsen

Zur Vermeidung der baubedingten Tétung und Verletzung der streng geschiitzten Zauneidechse hat vor
der Baufeldfreimachung zwischen Marz und September eine Umsiedlung der Zauneidechsen durch eine
fachkundige Person in den zuvor hergestellten Ersatzlebensraum zu erfolgen. Beifange von Blindschlei-
chen sind mit umzusiedeln, da sich beide Arten einen Lebensraum teilen.

V4 Herstellen und Unterhalten eines Reptilienschutzzaunes

Um das Baufeld, in dem das Abfangen der Zauneidechsen vorgenommen wird, ist bis Februar des Jahres
des Abfangens der Zauneidechsen ein llickenloser Reptilienschutzzaun zu bauen, bis nach Abschluss der
Bautatigkeiten zu unterhalten und danach wieder zuriickzubauen. Damit soll die Einwanderung von Zau-
neidechsen und anderen bodengebundenen Kleintieren in das Baufeld verhindert werden. Die Funkti-
onsfihigkeit des Schutzzaunes ist durch die Okologische Baubegleitung zu tiberpriifen.
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V5 Artenschutzgerechte Beleuchtung

AuBerhalb von Gebauden sind bei der Beleuchtung von Verkehrsflachen insektenschonende und fleder-
mausgerechte Beleuchtungsmittel einzusetzen. Das Beleuchtungsniveau ist auf das funktional notwen-
dige Mindestmal? zu begrenzen. Die Lampenstandorte sind so zu wahlen, dass angrenzende Baume, Ge-
holz- und Grinflachen und Uferbereiche der Miiglitz nicht ausgeleuchtet werden. Es sind Leuchtmittel
einzusetzen, bei denen der Ultraviolett- und Blauanteil im Lichtspektrum moglichst gering ist.

V6 Vogelschutz an Glasfassaden

Als fachlicher Standard ist die durch das SMEKUL eingefiihrte Arbeitshilfe ,,Artenschutz an Gebauden,
Vermeidung von Vogelverlusten an Glasscheiben — Bewertung des Vogelschlagrisikos an Glas” (2021) zu
verwenden. Im Bauantrag sind die daraus abgeleiteten, konkreten MaRRnahmen zur Abwendung des Vo-
gelanpralls an Glasflachen zu konkretisieren.

CEF1 Anbringen von Ersatznistkasten fiir Végel

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir den Verlust von Brutstatten gebdudebewohnender Vogelar-
ten sind auf dem von der Stadt Heidenau zu erwerbenden Flurstiick 218/1 Gemarkung Heidenau an vor-
handenen Altbdumen in 3-4 m Hohe 6 Halbhohlenbriterkasten anzubringen. Die Anbringung der Nist-
kasten erfolgt vor dem Abriss von Gebauden.

CEF2 Anbringen von Fledermauskasten

Als vorgezogene Ausgleichsmalnahme fiir den Verlust von potentiellen Reproduktionshabitaten von ge-
bdudebewohnenden Fledermausen sind auf dem von der Stadt Heidenau zu erwerbenden Flurstiick
218/1 Gemarkung Heidenau an vorhandenen Altbdumen 4 Ganzjahresquartier-Kasten anzubringen. Die
Anbringung der Fledermauskasten erfolgt vor dem Abriss von Gebauden.

CEF3 Herstellen eines Ersatzlebensraumes flir die Zauneidechse

Als vorgezogene AusgleichsmaRBnahme fiir die Zauneidechse ist im Gewasserrandstreifen an der Miiglitz
und auf den daran angrenzenden Griinflachen ein Ersatzlebensraum fiir die aus dem Plangebiet umzu-
siedelnden Zauneidechsen herzurichten. Der Ersatzlebensraum ist rechtzeitig vor dem geplanten Abfan-
gen der Zauneidechsen herzustellen. Dazu sind Uber die Flache des Ersatzlebensraumes verteilt insge-
samt 5 Steinriegel aus Steinen mit mindestens 30cm Kantenlange auf Flachen von je 2 m mal 5 m herzu-
stellen und maximal 0,5 m aufzuschichten. Die Steinriegel sind jeweils in eine 30cm hohe Kiessandflache
einzubetten. Bevor die Strukturen angelegt werden koénnen, ist eine vorbereitende Mahd notwendig,
eine flache Mulde von ca. 30cm Tiefe auszuheben, anschlieRend Einbringen der Kiessandauflagen und
dann der Steinschiittungen. Auf der Nordseite der Steinriegel sind jeweils zwei Hecken-Rosen (Rosa
canina) zu pflanzen. Die Detailplanung zu den Zauneidechsen-Ersatzhabitaten wird im Zuge der Okolo-
gischen Baubegleitung geregelt bzw. mit der Naturschutzbehérde abgestimmt.

Okologische Baubegleitung (OBB)

Die fachgerechte Umsetzung der festgesetzten ArtenschutzmaRRnahmen ist durch eine sachverstindige
Person zu kontrollieren und zu dokumentieren. Die Ergebnisse der Okologischen Baubegleitung sind der
Unteren Naturschutzbehérde unverziiglich vorzulegen. Sollten sich im Rahmen der Okologischen Bau-
begleitung bisher unbekannte artenschutzrechtliche Sachverhalte ergeben, so hat eine Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehoérde zu erfolgen, mit Festlegung geeigneter artenschutzrechtlicher MaR-
nahmen.
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8 Zusammenfassende Bewertung

Durch die Netto-Entsiegelung und zusatzliche Begriinung des Plangebietes ist insgesamt mit einer Erho-
hung des Biotopwertes zu rechnen. Die derzeitig stark versiegelte Flache (>80%) soll entsiegelt und um
maximal 50% wieder versiegelt werden. Die Anlage eines Gewasserrandstreifens entlang der Miiglitz, die
Gestaltung von Griinflachen und die Neupflanzung zahlreicher Gehoélze iber das gesamte Gebiet verteilt
kénnen wichtige Lebensraume schaffen.

Dagegen missen Altgebdaude und Bauwerke, einzelne Baume und Geholzstrukturen sowie Brachfla-
chen, die potentielle Habitate geschiitzter Arten darstellen, beseitigt werden. Es ist davon auszugehen,
dass die neugestalteten Griinflaichen gepflegt und gemaht werden. Einheitliche, regelmalig ,aufge-
raumte” Rasenflachen sowie Rindenmulchbedeckungen stellen eine meist insektenfeindliche Umwelt
dar. Die Entwicklung einer heimischen Flora und Fauna wird dadurch erschwert. Die Nutzungsintensi-
tat des Wohngebietes ist hoch.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung konnten 18 Brutvogelarten nachgewiesen werden, davon 2 aktuell
britend und 3 vorjahrige Nester. Von den nachgewiesenen Brutvogelarten ist eine Art, der Turmfalke,
von gehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung. Ein Brutplatz des Turmfalken konnte jedoch nicht
festgestellt werden. Im Rahmen der OBB ist die Prasenz des Turmfalken zu kontrollieren.

Fir die Artengruppe der Fledermduse wurden 7 relevante Arten festgestellt. Die fiir das FFH-Gebiet
,Muglitztal” relevante Art Kleine Hufeisennase konnte im Plangebiet nicht festgestellt werden.

Im Plangebiet konnte bei den Begehungen im Jahr 2023 die streng geschitzte Zauneidechse nachgewie-
sen werden.

Andere Reptilien und Amphibien wurden nicht beobachtet.

Flr einige der geschiitzten Arten kann eine Betroffenheit auf die Verbotstatbestdnde Nr. 1, 2 und 3 nicht
ausgeschlossen werden.

Daher werden verschiedene artenschutzrechtliche MaRnahmen einschlieBlich einer Okologischen Bau-
begleitung festgelegt, um Verbotstatbestande zu vermeiden.
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9. Artdatenbliatter

Art: Artname deutsch / latein Fischotter (LUtra IUtra)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
X FFH-Anhang IV-Art X besonders geschitzt vom Aussterben bedroht
europaische Vogelart X streng geschiitzt stark gefahrdet

X gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande

(ohne Berucksichtigung der in Punkt 5 genannten Mafinahmen)

3.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 3.3) ja X nein

3.2  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthnommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? ja X nein

3.4  Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erflllt ? ja X nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)
Anlagebedingt:  keine

Baubedingt: Verschlechterung von potenziellen Habitaten durch den Baubetrieb, Stérungen durch Baularm
und Licht, Erschutterung, Schadstoffeintrage in den Fluss
Betriebsbedingt: keine

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar X gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V3, V4)

koénnen entfallen

6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.

Beeintrachtigungsgrad:
extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar X

7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande

Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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Art: Artname deutsch / latein/Artengruppe Fledermause (Microchioptera)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
X FFH-Anhang IV-Arten X besonders geschiitzt vom Aussterben bedroht
europaische Vogelart X streng geschiitzt X stark gefahrdet

X gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(ohne Berticksichtigung der in Punkt 5. genannten MaRnahmen)

3.2  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? X ja nein

3.4  Werden evil. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erflllt ? ja X nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)
Anlagebedingt:  Entfernung potentieller Quartier und Reproduktionsstatten (Gebaude, Betonmasten)

Baubedingt: Verschlechterung von potenziellen Habitaten durch den Baubetrieb (u.a. Abriss von Altgebauden,
Fallung von Baumen), Stérungen durch Baularm und Licht
Betriebsbedingt: akustische, visuelle Storreize durch Bewohner und Beleuchtungseinrichtung

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch X hoch noch tolerierbar gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V1, V2, V5, CEF2)
kénnen entfallen
6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.

Beeintrachtigungsgrad:
extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar X

7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande

Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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Art: Artname deutsch / latein  R@Uchschwalbe (Hirundo rustica)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
FFH-Anhang IV-Art X besonders geschiitzt vom Aussterben bedroht
X européische Vogelart streng geschutzt stark gefahrdet

X gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(ohne Berucksichtigung der in Punkt 5 genannten Mafinahmen)

3.1 Werden evitl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 3.3) ja X nein

3.2  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? X ja nein

3.4  Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erfullt ? X ja nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)
Anlagebedingt:  Abriss der verfallenen Gebaude (potentielle Brutplatze in Nischen)

Baubedingt: Verschlechterung von potenziellen Habitaten durch den Baubetrieb (Abriss der Gebaude), Sto-
rungen durch Baularm
Betriebsbedingt: keine

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch X hoch noch tolerierbar gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V1, V6, CEF1, OBB)

koénnen entfallen

6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch X noch tolerierbar gering keine

7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande
Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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Art: Artname deutsch / latein Turmfalke (Falco tinnunculus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
FFH-Anhang IV-Art X besonders geschiitzt vom Aussterben bedroht
X européische Vogelart X streng geschutzt stark gefahrdet
gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(ohne Bertucksichtigung der in Punkt 5 genannten Mafinahmen)

3.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 3.3) ja X nein

3.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? X ja nein

3.4  Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erfullt ? ja X nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)
Anlagebedingt:  Entfernung hoher Bauwerke (z.B. Betonmasten)

Baubedingt: Verschlechterung von potenziellen Habitaten durch den Baubetrieb (Abriss der Gebaude), Sto-
rung durch Larm, Licht
Betriebsbedingt: keine

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch X hoch noch tolerierbar gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V1, V6, OBB)

kdénnen entfallen

6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch X noch tolerierbar gering keine

7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande
Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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Art: Artname deutsch / latein Artengruppe freibriitende Vogelarten

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
FFH-Anhang IV-Art X besonders geschiitzt vom Aussterben bedroht
X européische Vogelart streng geschutzt stark gefahrdet
gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(ohne Berticksichtigung der in Punkt 5 genannten Mafinahmen)
3.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?

(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 3.3) ja X nein

3.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? X ja nein

3.4  Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erflllt ? ja X nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)

Anlagebedingt:  keine

Baubedingt: Potentielle Verschlechterung von Bruthabitaten durch Baufeldfreimachung (u.a. durch Entfernung
von alten Badumen und ausgepragten Strauchstrukturen), Stérungen durch Baularm
und Licht

Betriebsbedingt: keine

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar X gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V2, V6, OBB)

kdénnen entfallen

6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.
Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar gering X keine

7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande

Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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Art: Artname deutsch / latein /Artengruppe bodenbrutende Vogelarten

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
FFH-Anhang IV-Art X besonders geschiitzt vom Aussterben bedroht
X européische Vogelart streng geschutzt stark gefahrdet
gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(ohne Berucksichtigung der in Punkt 5 genannten Mafinahmen)

3.1 Werden evitl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 3.3) ja X nein

3.2  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? ja X nein

3.4  Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erfullt ? ja X nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)
Anlagebedingt:  keine

Baubedingt: Stérungen durch Baularm, Licht und Unruhe
Betriebsbedingt: keine

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar X gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V2, V6, OBB)

koénnen entfallen

6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar gering X keine

7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande
Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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Art: Artname deutsch / latein /Artengruppe hohlen-/ halbhohlen-/ nischenbrutende Vogelarten

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

BNatSchG RL-Sachsen RL-Deutschland
FFH-Anhang IV-Art X besonders geschiitzt vom Aussterben bedroht
X européische Vogelart streng geschutzt stark gefahrdet
gefahrdet

2. Verbreitung im

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(ohne Berticksichtigung der in Punkt 5 genannten Mafinahmen)

3.1 Werden evitl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 3.3) X ja nein

3.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 44 (1) Nr. 2]? X ja nein

3.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen oder be-
schadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]? X ja nein

3.4  Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ent-
nommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]? ja X nein

3.5  Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in-
folge von 3.3 oder 3.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erflllt ? ja X nein

4. Prognose der Auswirkungen auf die Arten/Betroffenheit (Beeintrachtigungsgrad)

Anlagebedingt: Verschlechterung potentieller Habitate durch Abriss von Gebauden (z.B. durch Verlust von Brut-
nischen in Fassaden)

Baubedingt: Verschlechterung von potenziellen Habitaten durch den Baubetrieb (Abriss von Gebauden, Ent-
fernung von Geholzen), Stérungen durch Baularm, Licht, Erschiitterungen

Betriebsbedingt: keine

Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch X noch tolerierbar gering keine

5. Artspezifische VermeidungsmafRnahmen (siehe Abschnitt 6.1 der UL)

X sind zu entwickeln (V2, V6, CEF1, 0OBB)

koénnen entfallen

6. Verbleibende Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der in Pkt. 5 genannten Maf3n.
Beeintrachtigungsgrad:

extrem hoch sehr hoch hoch noch tolerierbar X
7. Zusammenfassung der Schadigungs- und Stérungstatbestande

Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

treffen zu

X treffen nicht zu
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