Wirtschaftlichkeitsberechnung

fur eine Photovoltaikanlage auf dem Hortneubau
der A.-Lindgren-Grundschule in Heidenau
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Aufiraggeber: Stadt Heidenau, Dresdner Strafle 47, 01809 Heidenau

Bauvorhaben: Photovoltaikanlage auf dem Hortanbau der A.-Lindgren-GS Heldenau
Leistungsphase: LPH2 - Vorplanung ‘
Leistungsbereich: Photovoltaikanlage

Erlduterungsbericht

1. Allgemeine Angaben, Aufgabenstellung

Grundlagen des Erlauterungsberichts
-Gebdudepline, Stand August 2012
-Nutzungsangaben des Gebiiudes vomn AG
-Angaben zu den Strombezugskosten vom AG
-Kostenschitzung IB Milde
-Ertragsprognose + Vergleichsprojekte

Unter Annahme der genannten Grondlagen ist eine Wirtschafilichkeitsanalyse nach VDI 2067/6025 fiir eine
Photovoltaikanlage mit einern Nutzongszeitraum von 20 Jahren durchzufiihren

Die Berechnungen bezichen sich auf eine aufgestinderte Anlage auf dem Flachdach des Hortanbaus.
Verwendete Software

Solar-Computer Géttingen

2. Varianten der Dachnutzung mit Photovoltaik
Folgende Moglichkeiten bieten sich dem Nutzer fiir die Errichtung einer PV-Anlage auf dem betreffenden Objekt:

1, Errichten einer Eigenanlage mit Figenverbrauchsregelung
2, Errichten einer Eigenanlage mit Volleinspeisung
= Bei dieser Variante werden jedach nur 90% der erzeugten Energie vergiitet. Die verbleibenden 10% miissen
selbst verbrauch oder vermarkiet werden, Im Ansatz von 0,9 ist diese Variante unglinstiger als Variante 1 und
wird deshalb nicht weiter betrachfet.
3, Vermietung der Dachfliche zum Errichten einer Fremdanlage
=¥ Die Konditionen dafiir sind zu verhandeln, Auch diese Variante bleibt unbetrachtet,

3. Ermittlung der Anlagengrifie und des Ertrags

Als Grundlagen zur Ermittlung der Anlagengedfle sind die rtlichen Gegebenheiten des Gebiudes und damit
verbunden die zur Verfiigung stehende Nutzflache ausschlaggebend.
Weiterhin finden die Ansrichtung des Gebdudes sowie die lokalen Gegebenheiten Berticksichtigung,

Standortdaten:

-Dresdner Strafle 47, 01809 Heidenau

-231m iiber NN

-Geldndekategorie 3 (Vorstidte, Industriegebiete,etc.)

Gebéudedaten:

-Dachform: Flachdach

-Attika: 0,6m

-Gebiiudehohe: 12m

-(Gebiudeavsdehnung (LxB): 34,5m x 13,5m

-Aunsrichtung; Sid-West, 45°
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Auftraggeber: Stadt Heidenau, Presdner StraBe 47, 01809 Heidenau

Bauvorhaben: Photovoltaikanlage auf dem Hortanbau der A.-Lindgren-GS Heidenau
Leistungsphase: LPH2 - Vorplanung
Leistungsbereich: Photevoltaikanlage
Erliuterungsbericht
Anlagendaten:

-60 Module, polykristallin, 245Wp (Gesamtleistung 14,7kWp)
-1 Wechslerichter 15kW
-Stindersystem

Jéhrliche Anlagenleistung entsprechend den Standortdaten:

12481 kWh/Jahr (Ermittelt mit Suntool}

Vergleich dazu: Eine gemeldete Anlage mit 15kWp bei www.pv-Ertrige.de im Postleitzahlengebiet 01

brachte in den Jahren 2007-2009 reichlich 1000 kWh/Jahr je kWp. Die Ermittelten Werte entsprechen also den
durchschnittlich zu erwartenden Werten,

Jehrliche Minderung: 8,25%
Jahrlicher Eigenverbrauchsanteil, geschitzt:

Eigenverbrauchsanteil 31% = 3869kWh/Jahr.

4. Errichtung eine Photovoltaikanlage

Anlagenbeschreibung

-Photovoltaikanlage mit Stindersystem auf Flachdach, Maximalleistung 14,7 kW
-Baufenschutzmatten zum Unterlegen unter Stinder

-Ballastierung mittels Betonplatten

~-Anpassung &uflere Blitzschutzanlage

~innerer Blitzschutz PV

-Wechselrichter 15kW, Gerit entsprechend VDE-AR-N 4103, Freischalfstelle
-Anbindung an ZP-Anlage, Verkabelung '

Investitionskosten, enthaltene Kosten

-Errichtung der PV-Anlage (montieren + ballastieren), incl, Wechslerichter
-Anpassung Blitzschutzanlage anfen

-Errichtung Uberspannungsschutz innen

-Anbindung der Einspeiseverteilung an den Zihlerplaiz (Elekiroinstallation)
~-Antrige und Einreichungen bis hin zur Inbetriebnahme

Die Errichtungspreise spiegeln den Stand von Januar 2013 dar. Aufgrund der sich stindig #ndernden Bedingungen
zam EEG sowie der unabsehbaren Modulpreisentwicklung kann diese Analyse lediglich als Orfentierung dienen.
Eine verlissliche Aussage zu den Bedingungen fiir den etwaigen Errichtungstermin, das Frithjahr 2014, kann derzeit
nicht getroffen werden.

Investitionskosten: ca, 32.000,00 €, bruito
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Auftraggeber: Stadt Heidenau, Dresdner Strafie 47, 018069 Heidenau

Bauvorhaben: Photoveltaikanlage auf dem Hortanbau der A.-Lindgren-GS Heidenau
Leistungsphase: LPHZ - Varplanung
Leistungsbereich: Photovoltaikanlage

Erliuterungsbericht

5. Wirtschaftlichkeitsberechnung

Allgemeine Bemerkung

Dieser Wirtschaftlichkeitsberechnung liegen die Regelungen zum EEG zugrunde. Die Entwicklungen hierzu bis hin
zum geltenden Stand zom Zeitpunkt der Ausfilhrung der Anlage kénnen derzeit noch nicht abgeschen werden.

Forderung der Investition

Es ist davon auszugehen, dass der Bauherr Fordermittel im Rahmen der Energiestadt Heidenau in Forn von
Zuschiissen beziehen kann,

Alternativ hesteht die Mdglichkeit, fiber die KIW zinsgiinstige Kredite zu beziehen.

Diese Moglichkeiten bleibt jedoch bei der Wirtschaftlichkeiisberechnung unberticksichtigt,

Ausgangsdaten der Wirtschaftlichkeitsberechnung

Periodendauet; 1 Jahr
Betrachtungszeitraum: 20 Jahre
Kalkulationszinssatz: 3,1 % (Vergleichszinssatz)

Alle Zahlungen beinhalten 19% Mehrwertsteuer.

Die Preisinderungssitze warden wie folgt festgelegt:

Kapitalgebundene Zahlungen; 2,0 % / Periode fiir Aus- und Einzehlungen
Verbrauchsgebundene Zahlungen: 2,0 % / Periode fiir Aus- und Einzahlungen
Betriebsgebundene Zahlungen: 1,0 % / Periode fiir Auszahlungen '
Sonstige Zahhungen: 1,0 % / Periode fiir Auszahlungen

Verwendete Preise

Energicbezugspreis
~ 22,79 ct/kWh (Stand Januar 2013)

Einspeisevergiitung
- 15,99 ct/kWh

Hinweis: Fiir die Wirtschaftlichkeitsberechnung wird der derzeit geltende EEG-Satz fiir Januar 2013 angenommen.
Dieser wird sich bis zum Errichtungszeitpunkt mit groBter Wahrscheinlichkeit weiterhin absenken.

Jihrlich wiederkehrende Zahlungen
~  Wartungs- und Inspektionskosten: 1% / Periode fiir Auszahlungen
- Instandsetzungskosten: 1% / Periode fiir Auszahlungen

Beriicksichtigte Erldse
- Einsparung Strombezugskosten durch Eigenverbrauch
- Einspeisevergiittung
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Aufiraggeber: Stadt Heidenau, Dresdner Strafic 47, 61809 Heidenau

Bauvorhaben: Photovsitaikanlage auf dem Hortanbau der A.-Lindgren-G8 Heidenau
Leistungsphase: LPH2 - Vorplanung
Leistungsbereich; Photoveltaikanlage

Erlinterungsbericht

6. Exrgebnisse der Wirtschaftlichkeitsberechnung

Es wurde die Wirtschaftlichkeit nach dem Kapitalwert ermittelt, Weiterhin wurde die Wirtschaftlichkeitshereciimung
nach der Annuitits- und Amortisationsmethode durchgefiihirt.

Eine Investition gift als wirtschaftlich, wenn der Kapitalwert <0 ist, d.h,, dass das Investitionsobjekt niehr Ertrag als
nur die Opportunititskosten einbringt.

Weiterhin giit das Investitionsobjekt als wirtschaftlich, wenn die Summe der Annuititen itber den Zeitraum einer
Periode grofer null ist, bzw. die Amortisation kleiner als die Nutzungsdauer der entscheidenden Komponenten {iber
den betrachteten Zeitraum ist.

Beurteilung des Investitionsobjektes nach dem Kapitalwert;

Entsprechend der Wirtschafilichkeitsbetrachtung ergibt sich ein Kapitalwert kieiner Null, Das Investitionsobjekt gilt
somit als unwirtschafilich,

Tatsache ist jedoch, dass die Anlage auch nach Ablauf des Betrachtungszeitraumes immer noch fihig ist, Energie zu
erzeugen. Inwieweit die Einspeisung dieser dann vergiitet wird bzw. wie die Selbstnutzung dieser dann peregelt st

lsst gich derzeit nichi beurteilen!

Beurteilung des Investitionsobiektes nach der Annuitit:

Entsprechend der Wirtschaftlichkeitsberechnung ergibt sich eine negative Annuitiit. Diese belduft sich auf =121 €/Tahr,
Das Investitionsobjekt ist somit unwirtschattlich.

Beurteilung des Investitionsobjektes nach der Amortisationsdauer;

Eine Bewertung nach der Amortisationsmethode ist nicht mdglich, da die Amortisation tiber den veranschlagten
Betrachtungszeitraum nicht gegeben ist,

Es gilt jedoch, dass sich eine Investition dann amortisiert, wenn die Sumine der zuriickgeflossenen Betriige den
Investitionsbetrag erreicht bzw. iiberschreitet.

Aufgrund der jéhrlichen Barwertentwicklung der Anlage (siehe dazu Seite 9 der Berechnung) Eisst sich jedoch, unter
Annakme des Absclusses eines Vertrages zn gleichen Konditionen (alternativ eine Aufwigung der Kosten
Strombezugspreissteigerung/Einspeisevergiitungssenkung) nach Ablauf der zwanzigjihrigen Vertragslaufzeit eine
Amortisation im 22 Jalir vermuten,

i

éﬁipi.-lng. (FH)

Anfagen:
Kostenschitzung PV-Anlage
Wirtschaftlichkeitsberechnung
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Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025

Aus- und Einzahfungen

DPatumy
Seite:

14.11.2012
1

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante:

002 PV-Anlage Hortanbau_121114

Zusammenstellung der Zahlungen

Nr zeichnung
G011 | PV-Anlage 14,7 KWp
001 { Investilionsbetrag Auszahlung 0 2.00 21870
002 [ Instandsetzung Auszahlung 0 1.00 109
003 | Warlung und Inspektion Auszahlung 0 1.00 109
302 | PV-Anlage Wechselrichter 20
001 | Investitionsbetrag Auszahlung 0 2.00 3930
002 | Instandsetzung Auszahlung 0 1.00 118
003 | Wartung und Inspektion Auszahlung 0 1.00 39
003 | Elekiroverdrahtung 25
001 | Investitionsbetrag Auszahlung 0 2.00 1090
002 | Instandsetzung Auszahlung 8] 1.00 11
003 | Warlung und Inspektion Auszahlung 0 1.00 14
004 | Blitzschutz / Erdung 20
001 | Investitionsbetrag Auszahlung 0 2.00 2570
003 | Wartung und Inspektion Auszahlung 0 1.00 35
005 | Balastierung 50
[ty |lnvestitionsbeirag Auszahlung 0 2.00 2100
006 | Einsparung Eigenverbrauch 20
001 |Auszahlungseinsparung Einzahfung 0 2.00 890
007 | Einspeisevergfifung 20
001 |Einnahmen aus Stromerzeugung Einzahiung 0 0.00 1378
Jéhrliche Zahlungen des Investitionsobjektes
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40,6001

Jéhrliche Zahlunpen
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B! koplitsigebunden i bedadsgebunden ! beliebsgebunden Bf sonstige B3 Elnzahlungen =Om lawfender Uberschuss |

1 31560 0 433

o

31893

2268

-29726

437

437

2286

1849




Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025  Datum: 14.11.2012
Aus- und Einzahlungen Seite: 2
Projekt/Variante; Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114
Variante: 002 PV-Anlage Hortanbau_121114
= = Auszahitngen - - : 7 i
- dJahr kapital: bedarfs: | betriehs- sonstige gesamt Ein- -Uberschuss i - Restwert
gebuinden | gebunden | gebunden | = - zahluagen | o
|- EUR-" | EUR | EUR EUR ‘EUR _ EUR _EBEUR | EUR

0 0 441 0 441 2304 1862

0 0 446 0 446 2322 1876

0 0 450 0 450 2341 1891

0 0 455 0 455 2360 1906

0 0 459 0 459 2380 1921

0 0 464 0 464 2400 1936

0 0 469 0 469 2421 1952

0 0 473 0 473 2441 1988

0 0 478 0 478 2463 1985

0 0 483 0 483 2484 2002

0 0 488 0 488 2608 2019

0 0 492 0 492 2529 2037

0 0 497 0 497 2652 2055

0 0 502 0 502 2576 2073

0 0 507 0 507 2600 2002

0 0 512 0 512 2624 2112

0 0 518 0 518 2649 2131

0 0 523 0 523 2674 2152 1478

Kumulierte Zahlungen des Investitionsobjektes
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Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025 Datum: 14.11.2012
Aus- und Einzahlungen Seite: 3

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante: 002 PV-Anlage Hortanbau_121114
‘Auszahlungen -
bedarfs- | _betriebs. | sonstige
gebunden | gebunden :
EUR | EUR | EUR il
8 31660 0 2662 0 34222 13881 -20341
7 31560 0 31249 0 34681 16261 ~18420
8 31560 0 3585 0 35145 18661 -16484
9 31560 0 4054 0 35614 21082 ~14532
10 31660 0 4527 0 36087 235623 -12564
11 31560 0 5005 0 36565 25086 -10579
12 31660 0 5488 0 37048 28470 -8578
13 31560 0 5975 0 37535 30977 -6559
14 31560 0 6468 0 38028 33506 -4522
15 315860 0 6965 0 38525 36058 -2467
16 31560 0 7467 0 39027 38633 -394
17 31560 9] 7975 0 39535 41233 1698
18 31560 0 8487 0 40047 43857 3809
18 31560 0 9005 0 40565 46506 5941
20 31560 0 9528 0 41088 49180 8092 1478
Gesamtzahlungen nach Kostengruppen
Gesamtzahlungen nach Kostengruppen

49180 EUR, 54,48%

9526 EUR, 10,55%

- 31560 EUR, 34,96% i

& hapitalgebunden & bedarfsgebunden & bebdebsgebonden & lige @ Elnzabiungen {

Kostengruppe

kapitalgebundene Auszahlungen

1

2 bedarfsgebundenea Auszahlungen 0.00 0

3 betriebsgebundene Auszahlungen 10.55 9528

4 sonstige Auszahlungen 0.00 0

5 Einzahlungen 54.48 49180
Summe der Auszahlungen 45.52 41088

Summe der Einzahlungen 54.48 49180




Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025 Datum: 14.1
Aus- und Einzahlungen Seite:

1.2012
4

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante: 002 PV-Aniage Hortanbau_121114

Gesamtzahlungen nach Kostenstellen

Gesamtauszahlungen nach Kostensteiien

= 334}, EUR, 8,13%

62—
35647 EUR, B6,76% T 2100 EUR, 5,14%

# 369 & 4dd &5 448 & Nicht zugeordnet

Kostenstelle
360 | Dd4cher
369 | Dacher, sonstiges 5.11 2100
440 | Starkstromanlagen 94.89 38988
444 | Niederspannungsinstaliationsanlagen 86.76 35647
446 | Blitzschutz- tnd Erdungsanlagen 8.13 3341
- | keine Zuordnung 100.00 49180
— | keine Zuordnung 100.00 49180
Summe der Zahlungen 100.00 41088 100.00 49180




Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025  Datum: 14.11.2012
Aus- und Einzahlungen Seite: 5

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante: 002 PV-Anlage Hortanbau_121114

Gesamtzahlungen nach Komponenten

Gesamtauszahlungen nach Komponenten

7381 EUR, 17,95%

1570 EUR, 3,82%
.

- 3341 EUR, 8,13%

_.~— 2100 EUR, 5,11%

26606 EUR, 64,95%

& PV-Anlage.. & PV-Anlage .. & Elekliover. & Blizschut. & Balaslienu. % Eispanung.. @ Elnspelsev. |

‘Aliszahlungen - Einzahlungen -
ntell | Betrag | Anteil | Betrag

Nr.

, : EUR % | EUR
001 | PV-Anlage 14,7 KWp 26686 0.00 ]
002 | PV-Anlage Wechselrichter 17.99 7301 0.00 ]
003 | Elekiroverdrahtung 3.82 1570 0.60 ]
004 | Blitzschutz / Erdung 8.13 3341 0.00 0
005 | Balastierung 511 2100 0.00 ]

006 | Einsparung Eigenverbrauch
007 | Einspeiseverglitung
Summe dear Zahlungen 100.00 41088 | 100.00 48180




Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025 Datum: 14.11.2012
Kapitalwertmethode Seite: 8

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante: 002 PV-Aniage Hortanbau_121114

Wirtschaftlichkeit nach dem Kapitalwert

Kapitalwert
10,000 s s

~40.000-
-20,000- -
g %
30,0001 3. i L
PURECEEY B | ] i |
T YR TR S B S 10 f1 {2 13 14 15 {6 {7 48 19 320
Jahre
i& Kapitabvert (kumuliett) =O= Barwer I
- G ‘Barwert
Jahr | -  janrlich Jahlich |
L - - kumuliert
- B _ EUR .
1 31560 -29725 -29725 -28462 -28462 -28462
2 1849 -27876 1735 -26723 -26723
3 1862 -26014 1698 -25023 25023
4 1876 -24138 1661 -23362 -23362
5 1881 -22247 1623 -21739 -21739
8 1606 -20341 1587 -20153 -20153
7 1921 -18420 15651 -18601 -18661
8 1938 -16484 1517 ~17085 -17085
9 1952 -14532 1483 -15802 -15602
10 1968 -12564 1450 ~14151 -14151
11 1985 -10579 1419 -12733 -12733
12 2002 -8578 1388 -11345 -11345
13 2019 -6559 1358 -8588 -0988
14 2037 -4522 1328 -8659 -86569
15 2055 -2467 1300 -7360 -7360
16 2073 -394 1272 -6088 -6088
17 2092 1698 1245 -4842 -4842
18 2112 3809 1219 -3624 -3624
19 2131 5941 1193 -2430 -2430
20 2152 8092 1168 -1262 803 ~1262
Betrachtungszeitraum 24 Jahre
Kalkulationszinssatz {(Vergleichszinssatz) 3.10 %fa
Gesamtinvestition (ainschiiefliich Ersatzinvestitionen) 31560 EUR
Kapitalwert der Auszahlungen 37183 EUR
Kapitalwert der Einzahlungen 35031 EUR
Kapitalwert der Gesamtzahiungen -1262 EUR
Beurteilung des Investitionsobjektes Der Kapitalwert ist kleiner als Null,
Das Investitionsobjekt ist unwirtschaftlich.




Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VD1 6025
Kapitaiwertmethode

Datum:
Seite;

14.11.2012
7

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante: 002 PV-Aniage Hortanbau_121114

Kapitalwert der Aus- und Einzahlungen

Kapitalwert der Aus- und Einzahlungen

35931 EUR, 49,14%

3793 EUR, 50,06%

@ Auszahlungen @ Elnzahlung ]
Wirtschaftlichkeit nach der Annuitat
0 Annwitd ‘Tilgungs- und Zinsanteil
BT -
6L
ol
@
0
AR
150 . . 5 ;
i 3 i 5 & 7 5 10 1t §2 13 44 15§ 17 18 19
Jahre
wOm  Anpuitst B Tﬁgung‘éanlel) Et Zinsanteif
‘Dberschuss |° ~ Barwert Zins- Tilguns- | o
Jahr Invzzt'gion' jahriich _ jahrlich. | Restwert antell |- antell . 1

ook

EU
1 31560 29725 -28462 -28462 -65 -65
2 1849 1739 -26723 -53 -68 =121
3 1862 1699 -25023 -51 -70 -121
4 1876 1661 -23362 -49 -7 -121
5 1891 1623 -21739 -47 -74 -121




Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025  Datum: 14.11.2012
Annuitdtsmethode Seite: 8
Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114
Variante: 002 PV-Anlage Hortanbau_121114
:Uberschuss | © . Barwert Zins- | Tilguns- .
- jannich jahrlich jahrlich Restwort |~ antell - anteil Annultat
: |2 kumuliert L - e BUR
EUR EUR EUR EUR EUR
19056 1587 -20153 -44 -76 -121
1921 1551 -18801 -42 -79 -121
1936 1517 -17085 -40 -81 =121
1952 1483 -15802 -37 -84 =121
1868 1450 -14151 -34 -86 -121
1985 1419 -12733 -32 -89 =121
2062 1388 -11345 -29 -92 =121
2019 1358 -9888 -28 -84 =121
2037 1328 -8659 -23 -97 -121
2055 1300 -7360 -20 -100 ~121
2073 1272 -6088 -17 -104 -121
2092 1245 -4842 -14 -107 ~121
2112 1219 -3624 -11 -110 ~121
2131 1193 -2430 -7 -113 ~121
21862 1468 -1262 803 -4 -117 -121
Betrachtungszeitraum 20 Jahre
Kalkulationszinssatz (Vergleichszinssatz) 3.10 %/a
Gesamtinvestition (einschlielich Ersatzinvestitionan} 31560 EUR
Annuitiit der Auszahlungen -2558 EUR
Annuitét der Einzahlungen 2438 EUR
Annuitét der Gesamtzahiungen -t21 EUR

Beurteilung des Investitionsobjektes

Die Annuitat ist Kleiner als Null.
Das Investitionsobjekt ist unwirtschaftlich.

Annuitét der Aus- und Einzahlungen

Annuitdt der Aus- und Einzahlungen

-~ 2438 £UR, 48,8%

-2558 EUR, -51,2% -

& Auszahlungen & Enzahlungan |




Datum: 14.11.2012
Seite: 0

Betriebswirtschaftliche Berechnung nach VDI 2067-1 / VDI 6025
Amortisation

Projekt/Variante: Astrid-Lindgren-GS Heidenau / PV-Anlage Hortanbau_121114

Variante: 002 PV-Anlage Hortanbau_121114

Wirtschaftlichkeit nach der Amortisationsdauer

o .., Amortisationedauer
-6.600
12,000
o« :
e
-18.000 -
-24.000
-30.000--1
Jahre .
|-O- Kapitalwerl === Amorisallonsdauer === & er
dJahr Investition h
G EUR G Tt
; i EWR R o
1 31560 -29725 29725 -28462 -28462 28462
2 1849 -27876 1739 -26723 -26723
3 1862 -26014 1699 -25023 -25023
4 1876 24138 1661 -23362 -23362
5 1891 22247 1623 -21738 -21739
6 1906 -20341 1587 20153 -20153
7 1921 -18420 1551 ~18601 -18601
8 1836 -16484 1517 -17085 -17085
9 1952 -14532 1483 -15602 -15602
10 1968 -12564 1450 -14151 -14151
14 1985 -10579 1419 -12733 -42733
12 2002 -8578 1388 -11345 -11345
13 2019 -6559 1358 -9988 -9088
14 2037 -4522 1328 -8650 -8659
15 2085 -2467 1300 -7360 -7360
16 2073 -394 1272 -6088 -6088
17 2002 1698 1245 -4842 -4842
18 2112 3809 1219 -3624 -3624
19 2131 5941 1193 -2430 -2430
20 2162 8092 1168 -1262 803 -1262
Betrachtungszeitraum 20 Jahre
Kalkulationszinssatz (Vergleichszinssaiz) 3.10 %/a
Gesamiinvestition (einschiiefich Ersatzinvestitionan) 31560 EUR
Kapitalwert der Auszahiungen 37193 EUR
Kapitalwert der Einzahlungen 35931 EUR
Kapitalwert der Gesamtzahlungen -1262 EUR
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Variante: 002 PV-Anlage Hortanbau_121114

Amortisationsdauer

Beurteilung des Investitionsobjektes

Die Investition amortisiert sich nicht. Eine Bewertung
nach der Amortisationmethode ist nicht moglich.
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Vergleich der Kosten
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Vergleich des Kapitalwertes
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Ein Investitionsobjekt ist absclut vorteithaft,
wenn sein Kapitalwert grofer als Nul ist.

Als refativ vorteiihaft bezeichnet man ein
Investitionsobjeki, wenn sein Kapitalwert
gréfer als der jedes anderen zur Waht
stehenden Investitionsobjektes ist.
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Vergleich des Annuitét
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01 | PV-Anlage Hortanbau_ 121114 ~121] Ein Investitionsobjekt bezeichnét man als
absolut vorteilhaft, wenn seine Annuitét gréer
als Nult ist.
Als refativ vorleilhaft bezeichnet man ein
Investitionsobjekl, wenn seine Annuitat grofer
als die jedes anderen zur Wahi stehenden
Investitionsobjekies ist.

Vergleich der Amortisationsdauer
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PV-Anlage Hortanbau_121114

Ein Investitionsobjekt ist absolut vorteihaft,
wenn die Amortisationszeit geringer ist als der
vorgegebene Grenzwert (i.A. Nutzungsdauer
der kapitalintensivsien Komponenie).

Als relativ vorteilhaft bezeichnet man ein
Investiticnsobjekt, wenn die Amortisationszeit
kletner als die jedes anderen zur Wah
stehenden Investitionsobjektes ist.

Vergleich des internen Zinsfufles
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2.69

Ein Investitionsobjekt bezeichnet man als
absolut vorteilhaft, wenn der interne Zingsatz
griier als der Kalkulationszinssalz ist.

Als relativ vorteilhafl bezeichnet man ein
Investitionsobjekt, wenn der interne Zinssatz
griRer als der jedes anderen zur Wahl
stehenden Investitionsobjekies ist.




